ASOCIACE PROVZOVATELU VEREJNYCH TELEKOMUNIACNICH SITI
APVTS

Pripominky k verejné konzultaci opatieni obecné povahy
Analyza trhu ¢. A/11/XX.2006-Y

APVTS po prostudovani navrhu OOP Analyza trhu ¢. A/11/XX.2006-Y konstatuje, ze
zpracovatelé predlozeného dokumentu nevyuzili diskuse k jeho dopracovéani a tak Analyza
trhu zastala jen ve velmi obecné poloze. Tvrzeni jsou uvadéna bez dikazl, chybi analyza
udajii, které byly poskytnuty telekomunika¢nimi firmami, chybi popis trhu, sluzba
zptistupnéni neni strukturovana (kolokace, pronajem vedeni). Text obsahuje formulace, které
svéd¢i o nepozornosti, popi. nedopracovanosti, jako napf. na . 704 (...Ufad piedpoklada, ze
analyza bude identifikovat...) obdobné . 715. V analyze jiz nelze vyslovovat predpoklady o
tom, ze néco bude identifikovat ¢i néco prokéze. Na fadku 831 se tvrdi, ze analyza prokézala,
ze na trhu dochazi k uplatiovani nepfiméfené vysoké ceny, ale zadna analyza cen, jejich
srovnani a zdlivodnéni jejich Grovné v analyze neni provedeno.

Analyza neposkytuje Zadné argumenty, Ze na jejim zéklad¢é by bylo mozné zdivodnit
navrhovand opatfeni a to presto, Ze n¢které ,,nalezy* jsou obecné ptijimany jako ,,evidentni‘.
Analyza se nezabyva jednotlivymi prvky sluzeb zptistupnéni a ptifazenych prostiedki —
jednorazové ceny za ziizeni, pravidelné ceny za prondjem, kolokace — a neanalyzuje soucasny
stav, $ifi nabidky, ¢i vztah a podminénost téchto prvkl. Kvili tomu nebyli autofi schopni
postihnout kvalitativné jinou situaci pokud jde o ceny pronajmu vedeni, ceny ziizeni a ceny
kolokace. Analyza by také pravdépodobné prokazala jinou dynamiku poklesu téchto skupin
cen.

Uroven analyzy vede APVTS k opravnéné obavé, Ze napravna opatfeni by nemusela
byt adekvatni situaci na trhu, protoze by vychazela z neuplné a nedostate¢né analyzy trhu,
ktera by neposkytovala dostate¢né podklady pro zdtivodnéni konkrétnich opatieni.

APVTS povazuje obecné piipominky za tak zavazné, Ze trva na dopracovani analyzy
v jejich smyslu.

Konkrétni pfipominky:

1.Kapitoly 2.4 - 2.6: jak je uvedeno vySe, v textu analyzy pro vetejnou konzultaci by
jiz nemélo byt misto pro hypotézy. Piedmétné kapitoly by mély pfinejmensim
odkazovat na ty pasaze analyzy, které tyto predpoklady Utadu prokazaly.

2.Navrh opatieni - bod d.3 ,,Utad stanovi k témto povinnostem technické, provozni a
dal$i podminky zajistujici spravedlnost, proporcionalitu a v€asnost*: domnivame se,
7e Utad by mél blize specifikovat formu a ¢asovy ramec stanoveni predmétnych
povinnosti.

3. Kapitola 3.1.2: APVTS souhlasi s tim, ze Cesky Telecom je podnikem s vyznamnou
trzni silou na trhu A11. Analyza se nicmén€ nijak nevyrovnava se zfejmym nepiimym
konkurenénim tlakem jinych pfistupovych technologii, ktery zptisobuje pokles poctu
aktivnich uc¢astnickych kovovych vedeni, jak demonstruje graf na str. 18.



4. Prekazky vstupu na trh: v kapitole 3.4 se jako hlavni piekazky vstupu na trh uvadéji
vlastnictvi pievazné &asti piistupovych siti spole¢nosti CESKY TELECOM, as. a
okolnosti spojené se stavebnim Fizenim. Skuteénost, Ze sit’ CTc je vlastnéna CTc nelze
povazovat za piekazku vstupu na trh. Rovnéz povinnosti spojené se stavebnim fizenim
jsou vSeobecné zavazné a nelze predpokladat, ze na pfedmétny trh by vstupoval
podnikatel, pro kterého by stavebni fizeni znamenalo ptekazku. Naopak investicni
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ptekdzkami vstupu na trh jsou zminény az v druhém plénu.

5. Kapitola 4.1.3 — tadky 911 a 912: nelze souhlasit stim, Ze teprve regulace
zptistupnéni umoznila vstup alternativnich operatort na liberalizovany trh.
Liberalizace probéhla vroce 2001 a zavedeni zpfistupnéni bylo pouze jednim
z liberaliza¢nich opatieni.

APVTS piedpoklada, ze CTU se bude témito pfipominkami zabyvat v celém jejich
rozsahu. V opa¢ném piipadé by APVTS zaujala stanovisko, ze nebyl naplnén ucel vetejné
konzultace a zvazila by dalsi kroky.

V Praze dne 19.ledna 2006

Svatoslav Novak
pfedseda APVTS
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