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KONZULTACE S DOTCENYMI SUBJEKTY
¢.j. 23820/2005-613

Jsem uzivatelem zatizeni pracujicich na principu rozprostiené¢ho spektra, schvalenych pro provoz v
Ceské Republice podle generalni licence GL-12/R/2000. Reaguji timto na "VYZVU
K UPLATNEN{ PRIPOMINEK", ¢&j. 23820/2005-613, jejimz predmétem je navrh VO-
R/12/XX.2005, a v souladu s "Pravidly Ceského telekomunikaéniho tfadu pro vedeni konzultaci s
dot¢enymi subjekty na diskusnim misté", ¢.j. 17587/2005-606, podavam timto néasledujici
pfipominky k navrhu uvedeného vSeobecného opravnéni (VO):

Nesouhlasim s odstavci 2, 3, 5, 7 ¢lanku 2.
Odtvodnéni:

Znéni vSeobecného opravnéni musi byt jednoznacné, srozumitelné, technicky obhajitelné
a splnitelné. Je nepfijatelné, aby ve vefejném dokumentu byly uzivany pojmy jako
maximalni stfedni hustota e.ir.p. bez jakéhokoliv odkazu na méfici metodu. Pouzité
modula¢ni metody homologovanych vysilacich zafizeni jednozna¢né predurcuji spektralni
charakteristiku vystupniho modulovaného signalu a technické specifikace vyrobeli uvadéji
jen maximalni vystupni vykon. Neni tedy zapotfebi kombinovat a omezovat oba parametry.

Navrhuji:

Ve vSech odstavcich vypustit omezeni maximalni stfedni spektralni hustoty.

Nesouhlasim s odstavcem 6 ¢lanku 2.

Text:
,wtanice mohou byt vybaveny pouze vestavénou anténou nebo druhem / typem antény, ktery
stanovi vyrobce v navodu k obsluze. Stanice nesméji byt provozovamy s pridavnymi
zesilovaci vysokofrekvencniho vykonu a s prevadeéci.*

Odtivodnéni:

Integrované antény a antény dodavané vyrobci k zatizeni mivaji horsi vlastnosti a mensi
smérovost nez externi antény coz vede k vétSimu ruseni.

Mnozi vyrobci neuvadéji doporucené typy antén, napiiklad proto, Ze je nevyrabéji.
Po svétovych vyrobcich nelze pozadovat a ani podle mezindrodné platnych doporuceni neni



jejich povinnosti doporucovat zafizeni tietich stran. Manual je obvykle soucasti
certifikacniho fizeni, a jako takovy se nesmi ménit, a vSe, co je v ném uvedeno, je
pfedmétem testovani schvalovacich laboratofi.

Navrzend formulace omezi hospodaiskou soutéz a otevie prostor korupci a neprithlednym
dohodam.

Formulace je nejednoznacnd, a tak nezajiStuje zddnou zdsadni ochranu - jak se bude
postupovat, pokud vyrobce uvede, Ze povoleny jsou vSechny typy antén?

Pro pasmo 5 GHz ma podobné opatieni jesté néjaky smysl, ale pokud bude odstavec uveden
v platnost i pro pasmo 2,4 GHz, bude to znamenat znacné znehodnoceni rozsahlych investic,
protoze témét vSechny soucasné spoje v tomto pasmu jsou vybudovdny kombinacemi
vysilacich zafizeni a antén od nezavislych vyrobct, a budou tedy postaveny do ilegality.

Odstavec, stane-li se soucasti vSeobecného opravnéni, povede piedev§im ke sniZeni
dostupnosti vysokorychlostniho internetu v CR.

Je zbyte¢né omezovat pouZiti zesilovach a prevadécii u piijimacich stanic.

Navrhuji:

Odstavec z textu vyradit nebo nahradit textem: ,,Stanice pracujici v pasmech b, ¢, d mohou
byt vybaveny pouze vestavénou anténou nebo anténou splnujici parametry, které stanovi
dodavatel v ndavodu k obsluze. Vysilaci stanice nesméji byt provozovany s pridavnymi
zesilovaci vysokofrekvencniho vykonu a s prevadeéci kmitoctu.”

Navrhuji doplnéni odstavce 9 ¢lanku 2.

Text:

»Provoz stanic podle tohoto vseobecného oprdavnéni nema zajistéenou ochranu proti ruSeni
zpiisobenému vysilacimi radiovymi stanicemi jiné radiokomunikacni sluzby, provozovanymi
na zaklade individualniho povoleni, nebo i téze radiokomunikacni sluzby provozovanymi na
zaklade tohoto vsSeobecného opravneni. Veskeré kmitocty, na kterych jsou stanice
provozovany na zakladé tohoto vSeobecného opravneni, jsou povazovany za sdilené.
Pripadné ruseni uzivatelé stanic resi vzajemnou dohodou. Ruseni odstrani na své naklady,
pripadné zastavi provoz ten uZivatel, ktery uved! do provozu stanici zpiisobujici ruseni
pozdeji.*

Odtvodnéni:

Lépe je predchazet ruseni jiz obsazenych kandlii, nez pouze fesit nasledky.

Navrhuji:

Doplnit ,,UzZivatel je povinen pred prvnim spusténim svého vysilaciho zarizeni provést
kontrolni prijem a nastavit zarizeni tak, aby nenarusil stavajici provoz.*

Nesouhlasim s odstavcem 11 ¢lanku 2.

Text:

Konstrukce stanic nesmi byt elektricky ani mechanicky menéna.*

Oduvodnéni:

Vyjadfeni je velmi omezujici a nejednoznacné. Znamena napiiklad, ze neni mozné
prizptisobovat konfiguraci pocitace zastavajiciho roli piistupového bodu? Kdo stanice nesmi
meénit? Pro¢ neni mozné piizplsobit konstrukci stanice, kdyZ nebudou dotceny piimo jeji



vysilaci ¢asti?
Navic, mnohdy je mozné docilit splnéni podminek VO pouze drobnou upravou vysilaciho
zafizeni.

Navrhuji:

Odstavec z textu vyradit anebo nahradit vétou ,,Neni dovoleno provadet takové zasahy do
konstrukce stanic, které by zmeénily vysilaci parametry tak, ze by zarizeni jiz nefungovalo
podle parametru stanovenych timto v§eobecnym oprdavnénim.

Nesouhlasim s odstavcem 15 ¢lanku 2.
Text:

»Ke dni vydani tohoto vseobecného opravnéni je harmonizovano provozovani ve vSech
Clenskych statech EU (zarizeni ,,tridy 1) pro stanice pracujici v pasmu a (2400-2483,5
MHz) s vykonem do 10 mW e.i.r.p. a pro stanice pracujici v pasmu a (pouze v rozmezi 2400—
2454 MHz) s vvkonem do 100 mW e.i.r.p.*

Odtvodnéni:

Odstavec je matouci — neni pfili§ zfejmé, zda ,,harmonizace* vyZaduje pfizplsobit provoz v
ramci CR této evropské normé anebo nikoliv. Pokud by tomu tak bylo, vznikl by rozpor se
znénim odstavce 2 téhoz ¢lanku, jelikoz by nebylo ziejmé, jaky maximdlni e.i.r.p. je povolen
na kandlech 7 az 13 pasma 2,4GHz Wi-Fi. Takovym opatienim by byly znehodnoceny dalsi
investice. U jiz tak velmi vytiZeného pasma 2.4GHz by byl podstatné sniZen pocet vzdjemné
se neprekryvajicich se a pouzitelnych kanali pro Wi-Fi. Podminky pozadavku nespliuji
prakticky z4dné zatfizeni dostupna na trhu, zejména karty s vyrobcem dodanou anténou nebo
tieba Wi-Fi modul v chipsetu Intel Centrino. VSechna tato zafizeni maji vystupni vykon
minimalné 12 dBm, a doddvané nebo na trhu dostupné antény maji zisk minimalné cca 0-1
dBi.

Navrhuji:

Odstavec z textu vyradit, anebo doplnit takto: ,,Harmonizaci neni dotéen provoz zarizeni
nepresahujici ramec Ceské Republiky.

Nesouhlasim s odstavcem 1 ¢lanku 3.
Text:

»Dnem ucinnosti tohoto vseobecného opravnéni se zrusuje generalni licence
¢. GL-12/R/2000, ¢j. 502446/2000-613, ze dne 6. zari 2000, ve znéeni zmeny ¢C. I,
C.J. 5373/2002—12-613, ze dne 31. kvetna 2002, zmeény ¢. 2, ¢.j. 21526/2002—613, ze dne 7.
ledna 2003 a zmeny ¢. 3, ¢.j. 11168/2004—613, ze dne 30. brezna 2004

Odivodnéni:
M¢lo by byt ziejmé, ze je zde dostatecny prostor pro piebudovani stavajicich siti do souladu
s VO.

Navrhuji:

Nabhradit odstavec textem ,,Provoz zarizeni podle GL-12/R/2000 v soucasném znéni neni do
skoncent platnosti GL-12/R/2000, tj. do 31.12.2005 timto VO dotcen.*



Nesouhlasim s odstavcem 3 ¢lanku 3.
Text:
,»Toto opatieni obecné povahy plati do 31. prosince 2010.*
Odivodnéni:
Za pét let se nemohou ani vratit investice prestavby nebo vybudovani site.
Navrhuji:

Odstavec nahradit vétou ,,Toto opatreni obecné povahy plati do 31. prosince 2015.*

Stanoveni zpisobu méreni vyzareného vykonu
Problém:

Vseobecné opravnéni by mélo obsahovat popis vhodné metodiky méteni vyzarené¢ho
vykonu, aby mohl kazdy uzivatel kontrolovat, zda provozuje své zafizeni v souladu
s opravnénim. Nelze po uzivatelich pozadovat néco, co si nemohou ovéfit. V takovém
ptipadé by bylo tfeba omezit povinnosti na pouhé ptedloZzeni patficnych dokumenti od
dodavatele.

Navrhuji:

Znéni, které bude jednoznacéné a zaroven vezme v Uvahu smérovost antén: ,,Maximalni
povoleny vykon pasivni antény bude méren v bodé pripojeni antény a anténniho kabelu.*

Omezeni maximalniho povoleného vyzareného vykonu podle smérovosti antén
Problém:

V¢étSina problémt s pasmem 2,4 GHz je zplisobena piekracovanim dnes povoleného vykonu
ve velkych thlovych sektorech, ¢asto pouzivanim vysoce ziskovych vSesmérovych antén,
sektorovych antén nebo malo smérovych antén na mistech s velkou efektivni vyskou
a velkym relativnim dosahem.

Navrhuji:

Zvysit maximalni povoleny vykon smérovych antén, zejména pro pasma b, c, d. Napt. ,,Pro
spoj s certifikovanou, nepozménénou anténou s vyzarovacim uhlem mensim nez 10° se
stanovuje maximalni e.i.r.p. 1W*. Piislusné¢ by bylo tfeba upravit tabulku a nékteré dalsi
odstavce.

V Srnojedech 27.6.2005 Petr Bad'ura
Na Hrazi 172
530 02 Srnojedy

email: badura@centrum.cz



