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Cesky telekomunikaéni Gfad
odbor ekonomické regulace
Sokolovska 219

190 00 Praha 9

V Praze dne 28. Unora 2006
Véc: K¢&.j. 39 557/2005-611
Pfipominky k navrhu rozhodnuti o cené, kterym se zrusuje cenové rozhodnuti ¢.
03/PROP/2004

V navaznosti na vyzvu Ceského telekomunikacniho (fadu ze dne 6. Unora 2006 podava timto
spolecnost TISCALI Telekomunikace Ceska republika s.r.o., IC: 64788610, se sidlem Délnicka 213/12,
170 04 Praha 7 (dale jen ,TISCALI"), v zakonné Ihité své pfipominky k navrhu rozhodnuti o cené,
kterym se zruSuje cenové rozhodnuti ¢. 03/PROP/2004, kterym se stanovi zplisob vypoctu a maximalni
mésicni ceny za propojeni vefejnych pevnych telekomunikaCnich siti pro zprostfedkovani
Sirokopasmového pristupu ke sluzbam sité Internet a dalSim sluzbam s vyuzitim technologie ADSL
(Asymmetric Digital Subscriber Line) v pristupové siti ze dne 1. dubna 2004 a jeho dodatku €. 1 ze dne
22. dubna 2005.

Spole¢nost TISCALI zasadné nesouhlasi s navrhem Ufadu na zrudeni cenového rozhodnuti
¢. 03/PROP/2004, nebot’ takovy krok by byl nekoncepcnim a devastujicim zasahem do nestabilnich
vztahl na trhu Sirokopasmovych internetovych sluzeb, ktery by poskodil zejména koncové Gcastniky,
nebot’ by jim odejmul moznost vybéru sluzeb poskytovanych alternativnimi provozovateli.

K tomu spolecnost TISCALI uvadi nasleduijici:

1) Navrh rozhodnuti je v pfimém rozporu s § 4 zdkona C. 127/2005 Sb., o elektronickych
komunikacich v platném znéni, které stanovi, ze Ucelem regulace, kterou ma Urad ma provadét,
je nahradit chybéjici ucinky hospodaiské soutéze, vytvaret predpoklady pro fadné fungovani
hospodarské soutéZze a pro ochranu uZivateld a dalSich Gcastnikd trhu do doby dosazeni piné
konkurenéniho prostfedi. Je tedy zfejmé, Ze Cinnost regulatora nemdze sméfovat proti opatfenim,
ktera byla za vySe uvedenym Ucelem pfijata, pokud Urad jinym zplsobem nezajisti, Ze prislusny
relevantni trh je piné konkurenCni. Vzhledem k tomu, ze na stavajicim trhu Sirokopasmovych
internetovych sluzeb ma zcela jednoznacné dominantni postaveni spole¢nost CESKY TELECOM,
a.s. a ostatni Ucastnici trhu nejsou nijak chranéni pred jeho libovlli ohledn& cenové politiky, a
pokud uvazime, ze v pfipadé zruseni predmétného cenového rozhodnuti nebude mit Urad do
pravomocného vydani novych napravnych opatfeni vydani zadnou moznost, jak pfislusny trh
UCelné a ucinné regulovat, vedlo by zruseni cenového rozhodnuti ke snizeni pravni jistoty
ucastnikl na trhu a destabilizaci jeho kfehké rovnovahy, ktera existuje pravé a pouze diky
regulacnim zasahm Ufadu v minulosti. Je vSak pouze na jednotlivych Ucastnicich, zda se
rozhodnou si v prislusném reZimu sluzby poskytovat Ci nikoliv a na jakém zakladé bude obsluhovat
své koncové Ucastniky. Pokud tedy existuje rezim propojeni mezi stranami, neni Ufad opravnén
jeho vyuziti nijak omezovat, naopak je povinen vytvaret takové kroky, aby uzivani tohoto rezimu
vedlo pro fadné fungovani hospodarské soutéze. Zruseni cenového rozhodnuti 03/PROP/2004 by
mélo Ucinek zcela opacny a bylo by tudiz nezakonné.

2) Tvrzeni Ufadu, Ze Zadny ucastnik nema podepsanou smlouvu pro rezim propojeni neodpovida
stavajici skuteCnosti. Jak je Ufadu znamo zjeho vlastni Cinnosti, snahy Gcastnik(l uzavfit se
spoleCnosti CESKY TELECOM, a.s., smlouvu o propojeni Sirokopasmovych internetovych sluzeb
ADSL po dlouhou dobu ztroskotavaly na zcela neopravnéné odmitavém postoji dominantniho
operatora a jeho obstruktivnim chovani. RegulaCnimi zasahy Ufadu vSak doSlo k tomu, Ze
propojeni telekomunikacnich siti mezi Ucastnikem a spole¢nosti CESKY TELECOM, a.s., bylo pro
uvedené sluzby zfizeno, existuje a je pIné funkéni. SkuteCnost, ze mezi stranami fakticky
neexistuje podepsany pfislusny dodatek ke smlouvé o propojeni ve fyzické podobé, na situaci nic
neméni, nebot’ zfizeni propojeni bylo realizovano z moci Uredni, a pfislusna rozhodnuti jsou platna
a pIné ucinna do doby uzavieni pripadné smlouvy, a predmétné propojeni neni jejim uzavienim
jakkoliv podminéno ¢i limitovano.
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3) Jak je uvedeno shora, stavajici cenové rozhodnuti predstavuje pro Ucastniky trhu urcitou
jistotu stability cenové politiky ve véci Sirokopasmovych internetovych sluzeb a zaroven i
pojistku pred moznymi protitrznimi kroky a diskriminacnim chovanim dominantniho operatora
viigi svym soutéZitelm. V souCasné dobé neexistuje Zadné cenové pfijatelné Fedeni, které by
mohlo nahradit stavajici rezim propojeni, nebot’ rezim pfistupu, kterého se Ufad v navrhu
rozhodnuti dovolava, nema atributy, které by mohly zajistit stalost nabizenych sluzeb a
nediskriminacni podminky nastavené dominantnim operatorem. Jedna se o alternativni feSeni,
které neposkytuje Ucastniklim trhu Zadnou dlouhodobou jistotu ohledné obchodnich plant a
strategii a je vyuZivano pouze pro je aktualni ekonomickou vyhodnost.

Sohledem na vySe uvedené navrhujeme, aby Cesky telekomunikacni Gfad vydal
nasledujici

rozhodnuti o cené:
Cenové rozhodnuti ¢. 03/PROP/2004 ze dne 1. dubna 2004 a jeho dodatek €. 1 ze dne

22. dubna 2005 ziistavaji v platnosti do doby jejich nahrazeni jinym pravomocnym
napravnym opatfenim vydanym na zakladé provedenych analyz relevantniho trhu.

S pozdravem

TISCALI Telekomunikace Ceska republika s.r.o.
Mgr. Libor Ulovec, pravni zastupce
na zakladé pIné moci



