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Cesky telekomunikac¢cni uarad
se sidlem Sokolovska 219, Praha 9
pos§tovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025

= Praha ﬁ’zéfi 2006
O F Cj. 36 433/2006-631

Predseda Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu vydava podle § 107 odst. 10 a
§ 127 odst. 1 zakona €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné nekterych
souvisejicich zakonl (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjSich pfedpisu,
v fizeni zahajeném dne 23. 11. 2005 podle zakona €. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni
(spravni rad), ve znéni pozdéjsich pfedpist, ve véci sporu mezi spole¢nostmi Telefénica O2
Czech Republic, a. s., (dfive CESKY TELECOM, a.s.), se sidlem Ol$anska 55/5, Praha 3,
IC: 60193336 (dale jen ,navrhovatel’) a GTS NOVERA a.s., (dfive Aliatel a.s.) se sidlem
Premyslovska 2845/43, Praha 3, IC: 61058904 (dale jen ,odpurce”), o zaplaceni cen za
vyuziti nadhovorového pasma v ramci poskytovani sluZzeb s vyuZitim pfistupu ADSL v obdobi
od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005, toto

rozhodnuti:

I. Navrh navrhovatele na zaplaceni ceny za vyuziti nadhovorového pasma v ramci
poskytovanych sluzeb s vyuzitim pfistupu ADSL za obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005,
se zamita.

II. Navrhovatel neni opravnén Gétovat odpurci ve vyuétovani cen za obdobi od 1. 11. 2004 do
30. 4. 2005 cenu za vyuziti nadhovorového pasma v ramci poskytovani sluzeb s vyuzitim
piistupu ADSL ve vysi 1 790 264, 20 K¢ (bez DPH).

11l. Nahrada nakladu fizeni se nepfiznava.
Odavodnéni:

Spravni organ obdrzel dne 23. 11. 2005 podnét navrhovatele na rozhodnuti sporu mezi
nim a odplrcem o vyuétovani cen za vyuziti nadhovorového pasma v ramci poskytovani
sluzeb s vyuzitim pfistupu ADSL v obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005 navrhovatelem
odpurci. Ve svém podani navrhovatel uvedl, Ze odpurci vystavil za poskytnuté sluzby Carrier
Broadband v uvedeném obdobi nasledujici faktury bez dané z pfidané hodnoty (dale jen
,bez DPH"):

za 11/2004 fa.€. 2099406466 v celkové vysi 873 900,13 K&
za 12/2004 fa €. 2099406653 v celkove vysi 969 303,04 K&
za 1/2005 fa €. 2099406837 v celkove vysi 1198 727,61 K&
za 2/2005 fa €. 2099407028 v celkové vysi 1188 478, 43 K&
za 3/2005 fa €. 2099407247 v celkové vysi 1282 355,41 KC

za 4/2005 fa €. 2099407366 v celkove vysi 1 376 396, 66 K&
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Odplirce tyto faktury s odvolanim na rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho Gradu
¢j. 14 854/2004-610/V ze dne 8. 10. 2004 a cenové rozhodnuti 03/PROP/2004 ze dne
1. 4. 2004 (dale jen ,cenové rozhodnuti & 03/2004“) reklamoval. Navrhovatel tyto reklamace
neuznal. Svij postoj odpulrci zduvodnil tak, Ze veSkeré sluzby s vyuzitim pfistupu ADSL,
objednané u navrhovatele odpurcem, pocéinaje dnem 14. 11. 2004 v¢etné, uctoval odplrci
v souladu s rozhodnutim Ceského telekomunikagniho ufadu &. 11 131/2003-610/XIV, tedy
podle cenového rozhodnuti €. 03/2004 (véetné ceny 275,- Ké/mésic za vyuzivani
nadhovorového pasma, ve shodé s élankem 4 odst. 4 uvedeného cenového rozhodnuti),
a veskeré sluzby s vyuzitim pfistupu ADSL, objednané do 13. 11. 2004 v&etné, uctoval podle
dosud platné Smlouvy o pfistupu k siti navrhovatele s vyuzitim technologie Broadband.
Odptrce pfesto jim reklamovany rozdil od fakturovanych ¢astek odecetl a v ramci zapodtu
zaplatil pouze nasledujici Eastky (bez DPH):

za 11/2004 z fa.€. 2099406466 654 216,20 KE  (rozdil — 80 153,66 K&)

za 12/2004 z fa 6. 2099406653 628 131,67 KE  (rozdil — 186 408,70 KC¢)
za 1/2005 z fa €. 2099406837 634 574,75 KE  (rozdil — 372 759,38 Kg)
za 2/2005 zfa¢. 2099407028 630957,91 K&  (rozdil — 367 763,46 Kg&)
za 3/2005 zfa €. 2099407247 683 281,59 KE  (rozdil — 394 328,00 K&)
za 4/2005 zfa & 2099407366 767 784,85 KE  (rozdil — 388 851,00 K¢)

Tim, dle nazoru navrhovatele, odplrce neopravnéné zasahl do ucastniky dojednanych
Gcétovacich postupll a navrhovateli nezaplatil za pfedmétnou sluzbu za obdobi od 1. 11. 2004
do 30. 4. 2005 celkovou ¢astku 1 790 264, 20 K¢ (bez DPH).

Navrhovatel se proto obrati dne 23.11.2005 na spravni organ se Zzadosti
o rozhodnuti vySe popsaného sporu o uplatnéni cen za vyuziti nadhovorového pasma
v ramci poskytovani sluzeb s vyuzitim pfistupu ADSL a pozadal, aby spravni organ rozhodl,
Ze odpurce je povinen doplatit navrhovateli za sluzby Carrier Broadband za obdobi od
1. 11. 2004 do 30. 4. 2005 &astku 1 790 264,20 K& bez DPH, s urokem z prodleni ve vySi
0,05% z dluzné ¢astky za kazdy den prodleni, a to: z Eastky 80 153, 66 K&, od 26. 12. 2005,
z ¢astky 186 408, 70 K& od 24. 1. 2005, z ¢astky 372 759,38 K¢ od 26. 2. 2005, z ¢astky
367 763, 46 K& od 26. 3.2005, zcastky 394 328,00 K& od 29.4. 2005, =z ¢astky
388 851,00 K& od 22.5.2005. Dale navrhovatel Zzada, aby odplrce uhradil naklady
spravniho fizeni ve vysi 71 611, 00 K¢.

Odpulrce ve svém vyjadieni ze dne 6. 1. 2006 uvedl, Ze navrhovatel ve svém podani
definoval pfedmétem sporu Uétovani a Uhradu ceny za vyuziti nadhovorového pasma v ramci
poskytovani sluzeb prenosu dat s vyuzitim piistupu ADSL die rozhodnuti Ceského
telekomunikaéniho Gfadu &j. 14 854/2004-610/V ze dne 8. 10. 2004 v souladu s cenovym
rozhodnutim ¢é. 03/2004 v obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005. Odpurce konstatoval, ze
pfedmétem sporu jsou uhrady za poskytovani sluzeb pienosu dat za pouziti technologii
xDSL a skupiny sitovych protokoll TSP/IP na zakladé dodatku ke Smlouvé o propojeni
telekomunikacénich siti, uzavifené mezi navrhovatelem a odplrcem, nahrazeného
rozhodnutim Ceského telekomunikaéniho Gfadu &j. 14 854/2004-610/V ze dne 8. 10. 2004,
které uréuje také pravidla mésicni ceny za poskytovani pfedmétnych sluzeb odkazem na
cenové rozhodnuti ¢ 03/2004, které podminky uhrady ceny spojené s nadhovorovym
pasmem definovalo v ¢lanku 4 odst. 4 tak, Ze maximalni ceny stanovené v ¢lanku 3
neobsahuji cenu spojenou s nadhovorovym pasmem v pfistupové siti a maximalni mésicni
cenu za propojeni, kterou bude platit provozovatel pevné VTS2 provozovateli VTS1, Ize
navysit o cenu spojenou s nadhovorovym pasmem v pfistupové siti pouze v pfipadé, kdy
Gcastnik sluzeb na bazi technologie ADSL provozovatele pevné VTS2 nebude v mési¢nim



pausalu za hlavni telefonni stanici platit provozovateli pevné VTS1 tuto cenu. Rozhodnuti ve
sporu o propojeni &j. 14 854/2004-610/V ze dne 8. 10. 2004 bylo navrhovatelem napadeno
odvolanim ze dne 27. 10. 2004. V odlUvodnéni tohoto odvolani navrhovatel uvedl vedle
ostatnich také své konstatovani, Ze cenové rozhodnuti €. 03/2004 uréité a koneéné neresi
veskeré cenové vztahy uUéastniki fizeni a v €lanku 3 stanovi pouze maximalni ceny za
vyuzivani technologie ADSL, nikoliv vS8ak Uhradu za vyuzivani nadhovorového pasma.
Stavajici referenéni nabidka pfistupu k siti vyuzivajici technologii ADSL (RAO) obsahuje
ceny a jejich konstrukci, které v jedné cené obsahuji i Uhradu naklada za nadhovorovou ¢ast
kmitoétového spektra metalického uéastnického vedeni, a z dikce ¢lanku 4 odst. 4
citovaného cenového rozhodnuti vyplyva, Ze cenové rozhodnuti voli odliSny model, a to
model kombinace ceny za vyuZivani technologie ADSL a ceny za vyuzivani nadhovorového
pasma, nicméné tuto druhou &ast ceny nefeSi. Dale odplrce uvadi, Ze ackoli napadené
rozhodnuti bylo potvrzeno rozhodnutim odvolaciho organu &j. 28 382/2004 ze dne
4. 3. 2005, navrhovatel v pfimém rozporu stimto rozhodnutim a vrozporu s cenovym
rozhodnutim ¢&. 03/2004 neopravnéné vystavoval za poskytnuté sluzby v obdobi
od 1.11.2004 do 30. 4. 2005 faktury obsahujici rovnéz cenu za vyuziti nadhovorového
pasma, ¢imz doslo k navySeni celkové fakturované &astky za celé uvedené obdobi o
1790 264, 20 K& (bez DPH), a ani zpétnou formou dobropisti neupravil fakturace za
predchozi obdobi a nadale pokracoval ve fakturacich obsahujicich rovnéz cenu za vyuziti
nadhovorového pasma.

Navrhovatel mimo to zaslal spravnimu organu pisemné vyjadreni, ve kterém uved|, Ze je
bezvyhradné presvédéen, ze jeho narok na Uhradu ceny za vyuzivani nadhovorového pasma
je zcela legitimni, a ze rozhodnuti spravniho organu ve sporu o propojeni, je v této véci
protizakonné. Skute¢nost, Ze cena za nadhovorové pasmo je obsazena v mési¢nim pausalu
za telefonni stanici, ktery by mél pokryvat naklady na celou pfistupovou sit, nebyla nikdy
spravnim organem prokazana. Tvrzeni spravniho organu, a to jak v odivodnénich odptrcem
citovanych rozhodnuti, tak i v korespondenci, které neni ni€im podlozeno, nelze povazovat
za prokazany fakt, na zakladé kterého je mozno rozhodovat spor.

Po prezkoumani listinnych dldkazi vydal spravni organ |. stupné dne 14.2. 2006
rozhodnuti ¢&j. 40 273/2005-631/Pap, ve kterém konstatoval, Zze platby za nadhovorové
pasmo, pozadované navrhovatelem po odpdrci za obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005, je
treba povazovat za neopravnéné a navrh navrhovatele na zaplaceni cen za vyuziti
nadhovorového pasma v ramci poskytovanych sluzeb s vyuzitim pfistupu ADSL za uvedené
obdobi zamitl, a to sodkazem na rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho Gfadu
¢j. 14 854/2004-610/V ze dne 8. 10. 2004, (potvrzené rozhodnutim odvolaciho organu
¢j. 28 382/2004 ze dne 4. 3. 2005), o ulozeni povinnosti k propojeni telekomunikacnich siti
navrhovatele a spoleCnosti Aliatel a.s., ve kterém byla otdzka cen feSena a ve kterém je
uvedeno, Ze cena za nadhovorové pasmo je obsaZena v mésiénim pausalu za hlavni
telefonni stanici, ktery plati i¢astnik sluzeb na bazi technologie ADSL navrhovateli, a proto
navrhovatel nemuze poZzadovat od propojeného poskytovatele Zadnou cenu za nadhovorové
pasmo, coz je v souladu s cenovym rozhodnutim & 03/2004, které nabylo G&innosti dne
15. 4. 2004 a ucastnici Fizeni jsou jim vazani v souladu se zakonem o cenach.

Proti tomuto rozhodnuti podal navrhovatel v zakonné lhuté odvolani.

Na zakladé tohoto odvolani bylo rozhodnutim Rady Ceského telekomunikaéniho Gradu
¢j. 17 245/2006-603 ze dne 12. 5. 2006 napadené rozhodnuti zruSeno a véc byla vracena
spravnimu organu I. stupné k novému projednani a rozhodnuti. V pfedmétném rozhodnuti je
konstatovano, Zze napadené rozhodnuti nevychazi z prfesné a upiné zjisténého stavu véci,



nebot z pfedlozené spisové dokumentace nelze jednoznaéné urcit, zda poskytnuté
telekomunikaéni sluzby mély byt uétovany za sporné obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005
v souladu s rozhodnutim Ceského telekomunikaéniho Ufadu &. 14 854/2004-610/V ze dne
8. 10. 2004 ve véci uzavieni dodatku ke Smlouvé o propojeni telekomunikaénich siti pro
sluzbu prenosu dat za pouziti technologii xDSL a skupiny sitovych protokolt TCP/IT
(potvrzenym rozhodnutim odvolaciho organu &j. 28 382/2004 ze dne 4. 3 2005), kterym byla
Géastnikiim spravniho fizeni ulozena povinnost propojit jimi provozované telekomunikaéni
sité za podminek vtomto rozhodnuti uvedenych, nebo ve vysi vyplyvajici ze smlouvy
o pfistupu uzaviené mezi obéma stranami. V obdobnych pfipadech byl v dodatcich, které
byly soudasti pfislusnych rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho ufadu o zavedeni sluzeb
ADSL volani (tj. vrezimu propojeni) vyslovné upraven i prevod stavajicich ucastnikl
z rezimu smlouvy o pfistupu do rezimu smlouvy o propojeni. Obdobnou Upravu ,pfevodu”
Ucastniku prislusny dodatek, doplnény ke Smlouvé o propojeni telekomunikaénich siti mezi
navrhovatelem a odpircem neobsahuje a nelze proto pfezkoumat, pro¢ bylo spravnim
organem |. stupné jako pravni titul pro sporna vyGcétovani uznano znéni rozhodnuti
¢j. 14 854/2004-610/V a ne smlouva o pfistupu. Proto bude pfedevS§im nutné zjistit, zda
sluzby Gctované ve sporném obdobi byly fakticky poskytovany v rezimu propojeni.

Spravni organ |. stupné oznamil G€astnikim fizeni, ze dnem 22.6. 2006 pokraéuje
v fizeni a vyzval navrhovatele ke sdéleni, zda byl mezi nim a odplrcem smluvné upraven
prevod stavajicich (€astnikl z rezimu smlouvy o pfistupu do rezimu smiouvy o propojeni a
pokud tomu tak bylo o piedlozeni této smlouvy nebo dodatku. Pokud tomu tak neni, o
sdéleni jaké plnéni mezi nim a odplrcem existovalo a jaké dohody o cené daného pinéni
existovaly, pfedlozeni relevantnich &asti smlouvy o propojeni (ve znéni rozhodnuti o
sluzbach xDSL) upravujicich parametry sluzeb xDSL a relevantnich €asti smlouvy o
pfistupu, upravujicich parametry sluzby Carrier Broadband, prostfednictvim kterych byly
koncovym Géastnikiim sluzby ADSL poskytovany a sdéleni poétu zakaznik( ziskanych jiz za
udinnosti rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho Gfadu 14 854/2004-610/V ze dne
8. 10. 2004 ve véci uzavieni dodatku ke Smlouvé o propojeni telekomunikaénich siti.

K tomu navrhovatel spravnimu organu sdélil, ze mezi nim a odptrcem pfevod stavajicich
GCastnikl z rezimu smlouvy o pfistupu do rezimu smlouvy o propojeni smluvné upraven
nebyl a ani fakticky k nému nedoslo. Rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho Gfadu
¢j. 14 854/2004-610/V ze dne 8. 10. 2004, kterym spravni organ ulozil ugastnikim fizeni
povinnost propojit jimi provozované verejné telekomunikaéni sité pro sluzbu prenosu dat za
pouziti technologie xDSL a skupiny sitovych protokolli TCP/IP za podminek v tomto
rozhodnuti specifikovanych, zminény prevod uastnikli nepozadovalo. Jak jiz uvedl
v argumentaci odpurci, veSkeré sluzby s vyuzitim pfistupu ADSL, které si odplrce objednal
po€inaje dnem 14. 11.2004 véetné, byly navrhovatelem odpurci Uétovany v souladu
s rozhodnutim Ceského telekomunikaéniho GFadu &j. 11 131/2003-610/XIV, tedy podle
cenového rozhodnuti €. 03/2004 (vCetné ceny 275 K&/mésic za vyuzivani nadhovorového
pasma, ve shodé s ¢l. 4 odst. 4 cenového rozhodnuti). Veskeré sluzby, objednané do
13. 11. 2004 véetné byly Gétovany podle dosud platné smlouvy o pfistupu k siti navrhovatele,
s vyuzitim technologie Broadband. Tento fakt si G€astnici fizeni stvrdili i dohodou ze dne
29. 6. 2005 a soucasné se dohodli, Zze od 1. 6. 2005 budou vSechny pfipojky xDSL, které
byly realizovany po uéinnosti rozhodnuti ¢&j. 14 854/2004-610/V, podiéhat piné rezimu
Smilouvy o pfistupu k infrastrukture sité navrhovatele vyuzivajici technologie Broadband ze
dne 9. 12. 2003. Dale ve svém vyjadreni uved!, Ze od data ug&innosti rozhodnuti Ceského
telekomunikaéniho Gfadu &j. 14 854/2004-610/V, tj od 14. 10. 2004 respektive od data jeho



implementace 14. 11. 2004 do 30. 4. 2005 respektive do 31. 5. 2006 zfidil pro odpurce 575,
respektive 686 pfipojek xDSL.

K vyjadieni navrhovatele zaslal odpUrce spravnimu organu dne 15. 8. 2006 stanovisko, ve
kterém uved|, Ze otazku pfechodu poskytovani sluzeb z rezimu smlouvy o pfistupu do rezimu
smlouvy o propojeni feSil pisemnym oznamenim ze dne 18.10.2004, zaslanym
navrhovateli, tedy ve Ihité implementace propojeni dle rozhodnuti Ceského
telekomunikaéniho ufadu &j. 14 854/2004-610/V. Z tohoto oznameni vyplyva, shodné
s oznamenim navrhovatele, Ze veskeré objednavky na zfizeni sluzeb s vyuZitim pfistupu
ADSL, které navrhovatel obdrzel pocinaje dnem realizace propojeni, tj. 14. 11. 2004, byly
poskytovany v souladu s uvedenym rozhodnutim, tj. v rezimu propojeni. Zaroven souhlasi
s tim, Ze dne 29. 6. 2005 doslo mezi odpurcem a navrhovatelem k dohodé ohledné uétovani
cen od 1. 6. 2005.

K pfedmétu sporu, ktery navrhovatel definoval jako uGétovani a Uhradu cen za vyuziti
nadhovorového pasma v ramci poskytovani sluzeb prenosu dat s vyuzitim pfistupu ADSL dle
rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho Ufadu &j. 14 854/2004-610/V v souladu s cenovym
rozhodnutim &. 03/2004 odpurce uvedl, Ze trvd na vSech dikazech a argumentech
uvedenych ve vyjadieni ze dne 4. 1. 2006 (doruéeného spravnimu organu dne 6. 1. 2006).
Dle nazoru odplrce, bylo jeho tvrzeni, ze navrhovatel neopravnéné vystavoval za obdobi
od 1.11.2004 do 30. 4. 2005 faktury obsahujici rovnéz cenu za vyuziti nadhovorového
pasma, ¢imz doslo k navySeni celkové fakturované &astky o 1 790 264, 20 K¢&, potvrzeno
i rozhodnutim spravniho organu Il. stupné v ramci odlvodnéni rozhodnuti &j. 17 245/2006-
603 ze dne 12. 5. 2006. Proto zada, aby spravni organ rozhodl o zamitnuti navrhu a ulozeni

povinnosti navrhovateli, vystavit odptirci nasledujici dobropisy ve vysi:

80 153,66 K& bez DPH k faktufe ¢. 2099406466
186 408,70 K¢ bez DPH k faktuie ¢. 2099406653
372 759,38 K¢ bez DPH k faktuie &. 2099406837
367 763,46 K& bez DPH k fakture &. 2099407028
394 328,00 K& bez DPH k faktuie &. 2099407247
388 851,00 K& bez DPH k faktuie &. 2099407366

tj. v celkové vysi 1 790 264, 20 K¢ (bez DPH).

Navrhovatel ve svém vyjadreni ze dne 31. 8. 2006 uvedl, ze nadale trva na svych
tvrzenich a dikazech, které v ramci spravniho fizeni jiz pfedlozil.

Po pfezkoumani listinnych ddkazi a zhodnoceni vyjadieni navrhovatele a odplrce
spravni organ konstatuje, ze prfedmétem sporu mezi navrhovatelem a odplrcem je
opravnénost uétovani ceny za nadhovorové pasmo v ramci poskytovani sluzeb s vyuzitim
pristupu ADSL u pripojek zfizenich navrhovatelem odpurci od 14. 4. 2004 do 30. 4. 2005,
tj. jiz v rezimu propojeni, ve vysi 1 790 264, 20 K¢ (bez DPH), a to ve vyuétovani cen za
fakturaéni obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005.

Tuto skute€nost potvrzuje navrhovatel ve svém vyjadieni ze dne 18.7.2006, kdyz
s odvolanim na argumentaci odpuUrce uvadi, ze ,veskeré sluzby s vyuzitim pfistupu ADSL,
objednané u navrhovatele odplrcem, poéinaje dnem 14. 11. 2004 véetné, Gctoval odpurci
v souladu s rozhodnutim Ceského telekomunikaéniho Gfadu &. 11 131/2003-610/XI1V, tedy
podle cenového rozhodnuti & 03/2004 (v€etné ceny 275,- K&/mésic za vyuzZivani
nadhovorového pasma, ve shodé s élankem 4 odst. 4 uvedeného cenového rozhodnuti),



a veskeré sluzby s vyuzitim pristupu ADSL, objednané do 13. 11. 2004 vcéetné, Uctoval
podle dosud platné Smlouvy o pfistupu Kk siti navrhovatele s vyuzitim technologie
Broadband.” Rovnéz z vyjadreni predloZzenych odplrcem vyplyva, Ze s navrhovatelem,
s vyjimkou jeho nazoru na opravnénost Uétovat u pfipojek zfizenych po datu 14. 4. 2004
cenu za nadhovorové pasmo, odpurce souhlasi.

Zde spravni organ musi konstatovat, e sohledem na rozhodnuti Ceského
telekomunikacniho Gradu ¢j. 14 854/2004—-610/V ze dne 8. 10. 2004, (potvrzené rozhodnutim
odvolaciho organu ¢j. 28 382/2004 ze dne 4. 3. 2005), kterym byla ulozena povinnost
propojit telekomunikacni sité navrhovatele a spolecnosti Aliatel a.s., ve kterém byla rovnéz
feSena otazka cen s konstatovanim, Ze cena za nadhovorové pasmo je obsaZena
v mési¢nim pausalu za hlavni telefonni stanici, ktery plati uCastnik sluzeb na bazi
technologie ADSL navrhovateli nemuZe navrhovatel pozadovat od propojeného
poskytovatele zadnou cenu za nadhovorové pasmo, coz je vsouladu s cenovym
rozhodnutim &. 03/2004, které nabylo ucinnosti dne 15. 4. 2004 a Gc&astnici Fizeni jsou jim
vazani v souladu se zakonem o cenach.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti jsem dospél k zavéru, ze platby za nadhovorové
pasmo, pozadované navrhovatelem po odpulrci u pfipojek zfizenich od 14. 4. 2004 do
30. 4. 2005, vyuctované ve fakturach za obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 4. 2005, je tfeba
povaZovat za neopravnéng, a proto jsem rozhodl, jak je vySe uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Navrhovatel nemél ve véci plny uspéch a odpurce nahradu nakladu spravniho fizeni
nepozadoval, proto jsem o jejich nahradé rozhodl tak, jak je vySe uvedeno ve Ill. ¢asti
vyroku rozhodnuti.

Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zahajeno pred ucinnosti zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, bylo dokonéeno v souladu s § 179 odst. 1
spravniho fadu podle zakona €. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad), ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize ve |huté 15 dni ode dne jeho dorueni podat odvolani
k Radé Ceskeho telekomunikaCniho Gfadu prostfednictvim predsedy Rady Ceského
telekomunikaéniho ufadu, na adresu Cesky telekomunikacni urad se sidlem Sokolovska 219,
Praha 9, postovni adresa: postovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025.

]

i

PhDr. Pavel Dvorak, CSc.
.. predseda Rady
e R Ceského telekomunikaéniho Gradu
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