Doplnujici konzultaéni dokument k PVRS 14 pro pasmo 2,6 GHz

Pasmo 2500-2690 MHz (dale jen ,2,6 GHz) je povaZovano za jedno z pasem, které
ma napomoci rozvoji budovani Sirokopasmovych siti. Rozhodnutim Evropské komise (EK)
2008/477/ES bylo pasmo harmonizovano pro vySe uvedené ucely s uplatnénim
technologické neutrality a neutrality vUci sluzbam. Zvlastnosti harmonizacniho dokumentu je,
ze umoznuje Clenskym statim zvysSit poCet usekl s ¢asovym duplexem (TDD) na ukor
usekUl, kde je predpokladana technologie s kmito¢tovym duplexem (FDD), tj. zménit pomér
mezi parovymi a neparovymi Useky pasma 2500-2690 MHz. Vyhodou tohoto pasma v CR je
jeho okamzita dostupnost jak pro parové, tak i neparové technologie po udéleni pFidélu
radiovych kmitoCtli postupem podle zakona

| pfes vy$e uvedena specifika Ufad nezaregistroval od zpfistupnéni pasma vydanim
¢asti planu vyuziti radiového spektra ¢. PV-P/14/12.2008-18 pro kmitoCtové pasmo
2200-2700 MHz (dale jen ,PVRS 14%) zadnou zvySenou poptavku po sluzbach charakteru,
pro které je pasmo uréeno a potazmo ani signifikantni zajem o toto volné spektrum.

Budouci vyuziti pasma 2,6 GHz mlze zvySit konkurenci na trhu elektronickych
komunikaci. Proto Ufad ve svém novém navrhu PVRS 14 predlozil néktera alternativni
feSeni (napf. moznost rozSifeni pocCtu neparovych kanall) s cilem stimulovat zajem
o pfedmétné spektrum.

Navrh proSel procedurou vefejné konzultace s naslednym pracovnim jednanim, kde
Ufad objasnil své zaméry a odpovédél na pfipominky a stanoviska vze$la z vefejné
konzultace. Analyza vysledk( vefejné konzultace a ani nasledného pracovniho jednani vSak

nedala Ufadu jasnou odpovéd, ktera by umoznila rozhodnout o dal$im postupu.

Z vy8e uvedenych divod( se Ufad rozhodl formou dotazniku shromazdit dalsi
informace, které by umoznily pfijeti zavéru k dalSimu postupu. Pfi formulaci jednotlivych
otazek bylo zdlvodu usnadnéni vyplnéni dotazniku a Uspory ¢€asu pouzito urgitych
zjednodusSeni a z toho pohledu je tfeba se na dotaznik divat.

Ziskané informace Ufad vyuzije i pfi formulaci dlouhodobych zamérd, tykajicich se
vyuZziti radiového spektra pro Sirokopasmové aplikace.

Odpovédi na formulované otazky povazuje Ufad za ddavérné a v tomto smyslu s nimi

bude zachazeno.
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nazoru a postoju k problematice Sirokopasmového pfistupu k internetu a budovani siti se

zaméfenim na pasmo 2500-2690 MHz.

1.Vsoucéasné dobé existuji rozdilné pohledy na definici bezdratovych
Sirokopasmovych sluzeb z hlediska rychlosti prenosu dat a potiebné Sifky pasma.
Spolecna shoda na definici bezdratovych Sirokopasmovych sluzeb z hlediska
rychlosti prenosu dat a potiebné Sifrky pasma napomtuze vytvoreni realného pohledu

na mozny budouci rozvoj Sirokopasmovych bezdratovych siti.

a) Jakou aktualni rychlost v Mbit/s ocCekavate od sité vpasmu 2,6 GHz pro

stahovani/odesilani?

b) Jaky dalsi vyvoj z hlediska rychlosti pfenosu v pasmu 2,6 GHz pfedpokladate do

budoucna?

2. Postupnym prechodem k principtm WAPECS (Wireless Access Policy for
Electronic Communication Services) v definovanych pasmech (470-960 MHz popf.
790-862 MHz, 1700-1900 MHz, 2,1 GHz, 2,6 GHz, 3,4-3,8 GHz) bude dochazet ke stirani
rozdill mezi sluzbami a technologiemi a stale vice se bude uplatinovat princip
technologické neutrality a neutrality sluzeb. V pasmech, ke kterym jiz byla vydana
harmonizaéni Rozhodnuti EK nelze stanovit pfisnéjSi podminky, nez jsou v téchto
Rozhodnutich uvedeny. Je proto jen na drziteli prav k uziti kmitoctl v téchto pasmech,
zda bude napfi. poskytovat hlasovou sluzbu, pristup k internetu, oboji, nebo jinou
sluzbu elektronickych komunikaci; zda pujde o aplikaci v pohyblivé nebo pevné

radiokomunikaéni sluzbé.

a) Jaky ocekavate vliv principt WAPECS na poskytovani Sirokopasmovych

bezdratovych sluzeb elektronickych komunikaci, véetné budovani siti?

b) Jaka vidite pozitiva a negativa technologické neutrality a neutrality sluzeb?

3. Mobilnimi sluzbami jsou intenzivné vyuzivana také pasma 900 MHz a 1800 MHz, a to
predevS§im pro hlasové sluzby (GSM). Nové je mozno zde zavadét i sluzby
Sirokopasmové. Tyto sluzby jsou zatim postupné rozsSifovany v pasmech 1900-

2100 MHz. Ve srovnani se zahrani¢nim je jejich zavadéni v CR pomalejsi, a to je také



jeden z dlivodu, pro¢ nejsou pridélené kmitocty efektivné vyuzivany. Pasmo 2500-
2690 MHz je v ramci pozemni pohyblivé a pevné radiokomunikaéni sluzby v soué¢asné
dobé volné a k okamzitému pouziti. Zamérem Ufadu bylo nejen vytvofit podminky pro
zvyseni konkurence na trhu, ale umoznit i nasazeni novych Sirokopasmovych sluzeb
elektronickych komunikaci a podpofrit tak zajem o vyuziti pasma. Formou navrhu
PVRS 14 Urad stanovil technické podminky vyuziti tohoto pasma. Piesto z vefejné
diskuse a nasledného pracovniho jednani nevyplynul vyznamny zajem o zménu

soucasného zplsobu zpfistupnéni pasma.

a) V éem vidite hlavni pri¢iny toho, Ze pridélené kmitocCty nejsou efektivné vyuzivany?

b) Domnivate se, Ze by pomohlo, aby souCasné se zpfistupnénim pasma 2,6 GHz
doSlo ke zpristupnéni nékterého ¢i nékterych z nasledujicich kmito¢tovych péasem
(470-960 MHz  resp. 790-862 MHz, 1700-1900 MHz, 2 GHz, 3,4-3,8 GHz), aby
podnikatelsky subjekt, ktery by chtél vstoupit na trh mohl zvolit vstup s vyuzitim kombinace

dvou ¢i vice pasem? Kterych?

c) Ve kterych z nasledujicich kmitoCtovych pasem (470-960 MHz, 790-862 MHz,
1700-1900 MHz, 2 GHz, 2,6 GHz, 3,4-3,8 GHz), nebo jejich kombinaci vidite prilezitost
rychlého rozS$ifeni Sirokopasmovych sluzeb? V jakém poméru z hlediska objemi
kmitoCtoveho spektra by musely byt pripadné pridély v jednotlivych pasmech, aby bylo
mozné rozSifit poskytovani Sirokopasmovych sluzeb v ¢asovém horizontu 5 let tak, aby tento

proces odpovidal evropskym trendiim?

d) Vjakém cCasovém  horizontu oclekavate mozZnost rychlého  rozSifeni

Sirokopasmovych sluzeb v pasmu 2,6 GHz?

e) Vjakém  Casovém  horizontu  olekavate mozZnost rychlého  rozSifeni

Sirokopasmovych sluzeb v pasmech dle odst. c)?

f) Uvedte, nejlépe s odivodnénim, za kolik let by bylo mozné podle vaseho nazoru
u kazdého z pasem dle odst. c) dosahnout pokryti alespori obci charakteru putvodnich
okresnich mést.

4. Vyznamnym atributem pasem WAPECS pro budoucnost je obchodovatelnost prav.

a) Jaky je Vas nazor na obchodovatelnost prav v pasmu 2,6 GHz ?



b) Méla by byt jiz v pridélu rédiovych kmitolta klauzule o pfevodu ¢&i pronajmu prav
k uziti radiovych kmitoCti k naplnéni zaméru smérnice 2009/140/ES, kterou se méni

smérnice stavajiciho pfedpisového ramce?

5. Na zakladé harmonizaénich dokumentii povazuje EK pasmo 2,6 GHz za jedno
z pasem, jehoz zpristupnéni ma generovat znaéné ekonomické a socialni pfrinosy
amuze se stat spolu s dalSimi pasmy hnacim motorem zmény trendu od poklesu
k postupnému oziveni telekomunikaéniho trhu a oziveni ekonomiky obecné.
S prihlédnutim k vy$e uvedenym skuteénostem analyzoval Ufad vysledky veiejné
konzultace k navrhu ¢asti PVRS a nasledného pracovniho jednani a vymezil

predbézné prostor podle jedné z nasledujicich variant:

Varianta |. Zachovat status quo. Ponechat v platnosti sou¢asné znéni PVRS 14 a do doby

signifikantni zmény na trhu uzivatel( a trhu technologii neiniciovat zadny dalSi postup.

Varianta Il. Vzhledem k jiz existujici moznosti zavedeni technologii v neparovém pasmu
zpfistupnit jako prvni a samostatné neparové pasmo. Tim se zaroven otvira prostor pro
rozSifeni sluzeb, které z divodl obsazenosti pasma 3,5 GHz nelze v tomto pasmu dale
uspésné rozsifovat v kmito&toveé jiz saturovanych oblastech. V ramci tohoto fedeni Ize rovnéz
popfipadé uvazovat i o moznosti rozSifeni neparovych Useku do useku vyc¢lenénych pro
parové technologie se stanovenim pfesné hranice mezi parovymi a neparovym Usekem. Na
druhou stranu rozsifovani neparovych Usekl postupem podle Rozhodnuti EK 2008/477/ES
znamena vice kanall, kde sousedi parové a neparové aplikace, coz vede k degradaci uzitné
hodnoty pfilehlych kanald.

V pfipadé realizace prvni etapy, tedy pfidéleni neparové €asti, Ize rozhodnuti o jejim
pfipadném rozSifeni odlozit a ucinit jej az pozdéji na zakladé aktualniho vyvoje tohoto trhu
v CR.

Jako podklad pro rozhodnuti o ¢lenéni pasma na parove a neparové useky zde vSak
nelze v plné Sifi pouZit poznatky z jinych evropskych zemi, nebot jejich situace je odliSna,
upfednostnuji vychozi ¢lenéni pasma podle Rozhodnuti EK 2008/477/ES tj. na parové Useky
2500-2570 / 2620-2690 MHz a neparovy usek 2570-2620 MHz.

Na zakladé vysSe uvedenych skute€nosti je zasadnim poznatkem skute¢nost, Zze délici
hranice musi byt stanovena fixné, nebot' na délici hranici je nutno poditat s uréitou degradaci
uzitné hodnoty spektra vzhledem ke skuteCnosti, Ze termindly jedné sité se dostavaji

kmitoCtové do blizkosti zéakladnovych stanic druhé sité. Stanoveni délici hranice je prioritou,



2500 MHz

prava k uziti spektra musi byt jasné vymezena pfed zahajenim vybérového fizeni (dale jen

LVRY).

Mozna uspofadani jsou uvedena v diagramu €. 1

Diagram ¢&. 1: MozZna uspofadani jsou nasledujici (plna poli¢ka znaci TDD kanaly, prazdna

parové kanaly, jedno poli¢ko odpovida useku 5 MHz):

2570 MHz
2620 MHz

i) vychozi uspofadani — znaceno Srafovanim

2690 MHz




Urad a priori nevyluéuje Zadnou z variant tj. od zachovani vychoziho usporadani az
po situaci, kdy by celé pasmo bylo vymezeno pro TDD aplikace, pokud pro to budou

shledany divody.

Varianta lll. V zavislosti na vybraném uspofadani ve varianté Il. oteviit pasmo
2,6 GHz pro parové i neparové useky soucasné. Technologie LTE v pasmu 2,6 GHz byla
v posledni dobé& uspéSné nasazena v parovych pasmech v nékterych evropskych zemich
(napt. Svédsko) a muze napt. zhlediska hospodarské soutéZe vytvorit dostateéné

konkurenéni prostfedi pro technologie v neparovém pasmu.

a) Jakou variantu dal$iho postupu dle odst. ¢. 5 preferujete a proc¢: I. —II. — I1I.?

b) V pripadé vybéru varianty Il. vyznacte prioritni usporadani zakrouzkovanim: i— ii —
iii — iv — v = vi — Vil —Viii — ix — X — xi — xii — Xiii — xiv — xv a uvedte duvody zvoleného reseni
a pfipadné i hlavni rizika, ktera spatfujete u ostatnich variant.

6. Vybérové rizeni bude zasazeno do urcitého ¢asového udobi.

a) Jaky ¢asovy ramec pro pasmo 2,6 GHz povaZujete za optimalni pro vyhlaseni

vybérového fizeni?

7.Za urcitych okolnosti miize dojit k situaci, kdy zdivodu nedostatku zajmu
o spektrum nebude pridélen veskery nabizeny objem spektra. Reseni tohoto problému

Ize vyjadrit nasledujicimi variantami:

Varianta Il. Vy€lenit nékteré ¢asti pasma 2,6 GHz pro provoz Sirokopasmovych siti v ramci

neceloplognych (regionalnich) aplikaci a vyhlasit VR na tato regionalni pridéleni.



Jakou variantu nasledujiciho postupu v takovém pfipadé preferujete: I. — Il. a pro¢?

8. Rozhodnuti EK 2008/477/ES stanovi technické podminky vyuziti pasma 2,6 GHz. Pro
stanoveni optimalnich technickych podminek vyuziti predmétného pasma bude Géelné

znat nazor podnikatelskych subjekti na nasledujici otazky:

a) Jaky pocet blokti (jeden blok =5 MHz, viz Pfiloha A, ¢.1  rozhodnuti
EK 477/2008/ES) povazZujete za minimalni a jaky pocet za optimalni k vybudovani
celoplosné sité elektronickych komunikaci pfi pouziti technologie TDD v pasmu 2570-2620

MHz (s uvazenim dostatecné rezervy pro pfipadnou inovaci sité)? Uvedte duvod.

b) Jaky pocet blokii (jeden blok=5MHz, viz PfilohaA, ¢. 1 rozhodnuti
EK 477/2008/ES) povaZujete za minimalni a jaky pocet za optimalni k vybudovani
celoplosneé sité elektronickych komunikaci pfi pouZiti technologie FDD v pasmech
2500-2570 / 2620-2690 MHz (s uvazenim dostateéné rezervy pro pfipadnou inovaci sité)?

Uvedte divod.

c) Jaka omezeni oCekavate pfi provozu, kde k sobé priléhaji nesynchronizované site,

zejm. blok 2570-2575 MHz?

d) Mé byt takovy blok (Ci takové bloky) dle 8 c), pfedmétem vybérového fizeni spolu

s ucelenou c¢asti pfiléhajiciho spektra (tj. nékolika blok(), nebo je vhodnéjsi jej ve vybérovém

fizeni vyclenit zvlast?

e) Které dalsi bloky z pasma 2,6 GHz, s prihlédnutim k volbé alternativy (viz diagram

¢. 1) mohou predstavovat omezeni z hlediska sdileni pasma s dal§imi sluzbami?

f) Dal§i komentafe nebo navrhy k postupu vyuZiti uvedenych blokt spektra.



9. Rozhodnuti EK 477/2008/ES pfripousti z hlediska kompatibility pouziti limitované

a nelimitované spektralni masky hran bloku BEM (Block Edge Mask).

Predpokladate, Ze bude dosazeno vzajemnych dohod k drovnim BEM mezi

provozovateli siti, nebo povaZujete za postadujici parametry uvedené v Rozhodnuti EK?

10. Jednou z dulezitych roli Uradu v oblasti spravy kmitoétového spektra je vytvareni
podminek pro ucelné a efektivni vyuzivani radiového spektra. Aby nedochazelo
k hromadéni spektra a jeho naslednému nevyuzivani, je nutno v ramci vybérového
fizeni stanovit takové podminky, které budou motivovat drzitele k jeho efektivnimu

vyuziti.

a) Jaké podminky mohou ucinné stimulovat efektivni vyuzivani pridéleného radiového

spektra a pro¢?

b) Jaké podminky povazujete za dostateéné k tomu, aby Urad pristoupil k odebrani

neefektivné vyuzivanych kmitoctu?



