Cesky telekomunikaéni Giad
Sokolovska 219, Praha 9
postovni pfihradka 02
22502 Praha 025

dne / dale 26.4.2012

véc! re Pfipominky uplatnéné ve vefejné konzultaci ndvrhu rozhodnuti o cené CEN/7/XX.2012-Y

FormulaF pro uplatnéni pfipominek, stanovisek a nazort

NAZEV NAVRHU ROZHODNUTI KE KONZULTACI: rozhodnuti o cend CEN/7/%XX.2012-Y;
&j. 23 555/2012-611

IDENTIFIKACNI UDAJE DOTCENYCH SUBJEKTU: T-Mobile Czech Republic a.s.,
Tomickova 2144/1
149 00 Praha 4

IC 649 49 681
Kontaktni osoba: Ing. Jakub Lodr,

+420 603 601 173,
jakub.lodr@t-mobile.cz

DUVERNOST POSKYTNUTYCH INFORMACI: Nize uvedeny text obsahuje obchodni tajemstvi
a dlvérné informace, kterd jsou vidy v textu
vyznacena

Jméno, pfijmeni, funkce opravnénych osob: Jakub Lodr

Senior specialista regulace
T-Mobile Czech Republic a.s.

T-Mobile Czech Republic a.s.

Sidlo spole¢nosti: Tomickova 2144/1, 149 00 Praha 4, Czech Republic

IC; 649 49 681, DIC; CZ64949681

Zapsana do OR u Méstského soudu v Praze, B.3787 1/10



uvoD

Spoleénost T-Mobile Czech Republic a.s. (déle jen ,, T-Mobile”) vitd moZnost pfispét v rdmci vefejné
konzultace k ndvrhu rozhodnuti o cené CEN/7/XX.2012-Y; ¢j. 23 555/2012-611 (dale jen ,Navrh”) a
navazuje na tak na pfipominky, které byly zaslany Spravnimu organu v ramci spravniho fizeni dne
9.3.2012 (dale jen ,Pavodni pfipominky”). Na argumentaci v Plvodnich pfipominkdch provedenou si
timto rovnéZ dovolujeme odkazat.

1. PRIPOMINKY K JEDNOTLIVYM CASTEM/USTANOVENIM NAVRHU OPATRENI
1. Radky 109-113

Moina nekonzistence ve vyjadieni spravniho organu, kdy tento navrhuje aplikaci ceny dle modelu
BU-LRIC s uinnosti od pocatku roku 2013.

Odlvodnéni: Nekonzistenci v ramci celého Navrhu spatfuje spole€nost T-Mobile pfedeviim ve
skute¢nosti, Ze spravni organ navrhuje nastavit od 1.1.2013 cenu ve vy$i 0,55 K&/min bez DPH',a
soucasni uvadi, Ze od pocdtku roku 2013 bude platit cena odli3né uréena, ktera v okamiiku vydani
cenového rozhodnuti navic ani nebude znama.

Z tohoto divodu navrhuje spole¢nost T-Mobile, aby spravni organ wvyuZil postup, ktery byl
spolecnosti T-Mobile navrzen v Plivodnich pfipominkach, a ktery je dale rozpracovan v pfipaminkach
v ramci predmétného spravniho fizeni a ktery je uveden a rozpracovan nize pod bodem ¢&islo 5.

2. Radky 151-170

Spravni organ se dostateéné nevypofadal s Plvodni pfipominkou T-Mobile tykajici se sou¢asného
pouziti dvou zcela odlisnych metodik.

Odlvodnéni: V obecné roviné je volba metodiky vypoltu regulované ceny ponechdna diskreci
spravniho orgédnu. | tato viak ma své meze jasné vytyené obecnymi principy spravniho fizeni a
¢innosti spravniho organu obsazenymi ve spravnim fadu a zakoné £.127/2005 Sh., o elektronickych
komunikacich a o0 zméné nékterych souvisejicich zakond, v platném znéni (dale jen ,,Zakon”).

Z téchto bychom si dovolili zdGraznit pfedeviim zdsadu dobré spravy vyjadfenou v § 2 odst. 1
spravniho fadu a zasadu predvidatelné regulace zakotvenou v §5 odst. 4 pism. a) Zakona a
v neposledni fadé rovné; princip transparentnosti ¢innosti Ceského telekomunikaéniho Gfadu (déle
jen ,CTU“) vyjadfeny v § 6 odst. 4 pism. a) Zakona, jako povinnost CTU ,poskytovat podnikateltim
poskytujicim vefejné dostupné sluzby elektronickych komunikaci s pfedstihem v3echny informace...,
aby byla umoinéna predvidatelnost jednani Ufadu...”

' Viz Navrh, fadek 24
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Doposud vidy CTU pred zvolenim metodiky uréené pro vypodet regulované ceny za terminaci
inicioval a ved| v souladu s poZadavkem § 130 Zakona vefejnou diskuzi v ramci celého odvétvi tak,
aby zvolena metodika splfiovala jiZ zminény poZadavek pFedvidatelnosti regulace a zajistovala mimo
jiné i stabilitu podnikatelského prostiedi.

Ve svétle vySe uvedeného je tak pfekvapivy postup spravniho orgénu, kdy bez piedchozi vefejné
diskuze rento pfi vypoltu maximalni ceny za terminaci aplikuje dvé obsahové zcela odlisné
metodiky, které vzajemné kombinuje. Jedna se jednak o metodu plné alokovanych historickych
nakladd (FAHC) a jednak o metodu dlouhodobych pfirdstkovych nakladd (LRIC). Pfi soucasném
pouziti FAHC metodiky, kterd je navriena v opatfeni obecné povahy® v kombinaci s ¢astmi metodiky
LRIC, jeZ byla ve velmi hrubych rysech definovédna v Doporuceni Evropské komise ¢ 2009/396/ES
(dale jen ,,Doporuceni”).

V dlsledku vySe uvedeného postupu dochdzi ke zkresleni vysledkd vypoctd regulované ceny, jei
takto ztraceji vypovidajici hodnotu. K nefadoucimu zkresleni jiz nebude dochazet ve chvili, kdy
spravni organ prejde do plného souladu s Doporutenim a pfistoupi k dislednému uplatnéni jedné
metodiky, jak naznaluje na fadku 154. V obdobi pfechodném v3ak neni moiné obé zcela odlisné
metodiky vzajemné kombinovat.

Nemoinost kombinace obou metodik potvrzuje i dosavadni praxe spravniho orgénu, nebot pro
metodiku FAHC bylo pfipraveno samostatné nafizeni OOP4, které upravuje zplisob vypoctu a pfimo
uvadi (viz OOP4, &lanek 3), Ze ,Celkovd vyse ndkladi a vynosi z oddélené evidence musi odpovidat,
po zvyseni o ostatni ndklady a vynosy, ndkladim a vynosim vykazovanym ve vykazech
sestavovanych v rdmci rocnf ucetni zdvérky stanoveného podniku.” Pro metodiku prirlstkovych
ndkladl (LRIC), na zakladé které nyni spravni organ neopravnéné snizuje nékteré kategorie nakladd),
pfipravilo zcela odlisnou metodiku.

Je tedy zcela nejasné, zjakého divodu sprivni organ obé dvé metodiky zcela nevhodné
kombinuje.

V této souvislosti rovnéZ neni zfejmy vztah vypofadéni se s pfipominkou T-Mobile® tykajici se poutiti
dvou odlisnych metodik, kdy se sprdavni organ pouze odkazal k obecné formulaci o ,moZnosti
odchylit se od postupu obsaeného v Doporuceni®. Zde vidi spole¢nost T-Mobile jako nutné
zopakovat, 7e vy3e uvedena pfipominka se tykala nelogické kombinace dvou zcela odlisnych metodik
a nepolemizovala s moZnosti odchyleni ¢i neodchyleni se spravniho orgéanu od Doporuceni, jak zcela
mylné vyvozuje CTU.

JelikoZ oviem spravni organ tuto otazku ve svém Navrhu oteviel, spolefnost T-Mobile dopliiuje, ie

i pfi aplikaci metody BU-LRIC by mél spravni organ zvaiit soucasnou situaci v Evropské unii, kde

? Viz opatfeni obecné povahy & OOP/4/02.2008-1 v soutasném znéni
® viz Fadky 138-150
“ iz Fadky 155-157
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v Fadé &lenskych zemi dochazi k odchyleni od Doporuéeni, nebot nérodni regulatofi’ upfednostiiuji
stdle ve vétsi mife model BU-LRIC+ a nikoliv model pure BU-LRIC, jeni je v soudasnosti spravnim
organem prosazovan.

RovnéZ by spravni organ mél vzit vivahu i skuteCnost, Ze vsouvislosti s odchylenim se od
Doporuéeni jsou v nékolika ¢lenskych statech vedeny soudni spory (napf. Nizozemsko, Spanélsko),
pFitemz se soudy ve svém rozhodovani pfiklangji na stranu metodiky BU-LRIC plus, nebot tato je
v souladu s poZzadavkem, aby operatoriim byly uznany ekonomicky opravnéné naklady, coZ naopak
metoda pure BU-LRIC neumoinuje.

Spoleénost T-Mobile proto povaiuje za nezbytné, aby spravni orgdn pro vypodet maximalni
terminacni ceny disledné vyuiival vidy pouze jednu metodiku, a to metodiku BU-LRIC+.

Pokud se spravni organ pfi vypoctu ceny terminace rozhodl nepiestoupit zcela na metodiku BU-
LRIC?, mél aplikovat vyhradné metodiku FAHC.

Tato pFipominka byla vznesena béhem PFedchozich pfipominek a aby byl patrny jeji dopad, v nize
uvedené tabulce jsou zachyceny hodnoty maximélni terminované ceny, které je mozné dosdhnout
postupem, kdy je aplikovdna pouze metodika FAHC (sloupec OENV dle TMCZ) a dale maximalni
cena, kterou spravni organ navrhuje na zakladé (nespravné) aplikace pouhych ¢asti Doporuceni (viz
sloupec Upravy CTU).

Pfi porovnani obou cen je zcela zfejmé, Ze nespravnym postupem spravniho organu pfi vypoctu
maximalni terminované ceny doslo kporuseni § 55 odst.2 Zakona, nebot dand cena je pod
skuteénymi ndklady spoletnosti T-Mobile.

OBCHODNI TAJEMSTVI/DUVERNE - ZACATEK

OBCHODNI TAJEMSTVI/DUVERNE - KONEC
3. tadky 146-150

® Napf. Némecky regulator BNetzA viz
http://www.bundesnetzagentur.de/cin_1912/DE/DieBundesnetzagentur/Beschlusskammern/1BK-Geschaeftszeichen-
Datenbank/BK3-GZ/2012/BK3-12-003_BKV/BK3-12-003_Entwurf_BKV.html?nn=152302

& Zménu metodiky spravni orgdn deklaruje aZ na rok 2013
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Spravni organ nespravné pouzil sazbu WACC, kdyi ji aplikoval retroaktivné na naklady vzniklé pred
vypoctem dané sazby.

Odtivodn&ni: Plvodni pfipominka’ spolecnosti T-Mobile uplatnénd vrdmci spravniho fizeni
sméfovala v otdzce WACC kretroaktivni aplikaci této sazby na naklady spolecnosti a nikoliv
retroaktivni aplikaci ceny, jak nespravné dovozuje spravni orgdn v Navrhu,

Spoletnost T-Mobile povaiuje za metadicky nespravné pouZiti sazby, ve které jsou zahrnuta véechna
kvantifikovatelnd rizika spojend s podnikdnim v sektoru z elektronickych komunikaci® na naklady, jez
byly uplatnény jeden rok pfed nabytim uGdinnosti této sazby. Toto metodické pochybeni lze
podtrhnout tim, Ze v této souvislosti spravni organ pouziva oznageni ,aktualné/aktuélni”® pro dvé

zcela odlisna obdobi.

Aktudlni naklady byly stanoveny pro obdobi do prosince 2010, zatimco sazba WACC byla
stanovena spravnim organem v prosinci 2011 pro obdobi nasledujici po 1.1.2012.

Na zakladé vyse uvedeného by bylo jedinym metodicky spravnym postupem pouziti sazby WACC
ve vysi 11,5%, kterd byla Gginna v obdobi, za které byly vymezeny néaklady pro vypoéet regulované
ceny relevantni, a kterym je rok 2010. Pouziti sazby ve vy3i 8,26% stanovené spravnim organem ke
konci roku 2011 pro obdobi nasledujici po 1.1.2012 zkresli vy3i nakladll investovaného kapitélu a
ovlivni tak zarover i vysi regulované ceny terminace.

4, Radky 221-228

Spravni organ vydal dvé odlisna rozhodnuti vjedné véci, ¢imZ porusil ustanoveni §2 a §8
Spravniho fadu™

Odlvodnéni:  Spravni orgdn uvadi, Ze nastaveni postupného sniZovani vramci zachovani
predvidatelného regulacniho prostfedi zajistujictho na dané obdobi stabilitu trhu a prostor pro
adaptaci bylo pouze konstatovani, nebot neexistuje ,jediny spravny pokles”.

Z tohoto oviem lze dovodit, Ze bud' spravni orgédn pfijima timto skutecénost, Ze jakékoliv snizeni dané
ceny za terminaci by bylo moiné povaZovat za zachovani pfedvidatelného regulaéniho prostiedi
nebo se naopak spravni organ vzdava moZnosti upravit tuto cenu tak, aby dané prostiedi bylo
predvidatelné.

? Viz Pvodni pfipominky str. 2

8 Jak sam Spravni organ potvrdil na fadcich 178-179

9 Viz fadky 184-185

1% 74kon 500/2004 Sh, ve znéni pozdéjiich pFedpist
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Domnivame se, Ze v souladu s jiz zminénymi poZadavky Zakona na predvidatelnou regulaci v § 5
odst. 4 pism. a) a dale potom se zasadou transparence ¢innosti CTU vyjadfenou v § 6 odst. 4 pism. a)
Zakona v kontextu obecného principu materialni equity a spravedlivého ofekavani, vyjadieni v § 2
odst. 4 spravniho fadu, nemize sprdvni organ ve skutkové shodné véci rozhodnout jinak. Ve svém
rozhodnuti & CEN/7/04.2010-70, kterym CTU stanovil regulovanou cenu terminace, CTU
provedeny pokles ceny zdivodnil tak, Ze ,,postupné snizovani maximalni ceny o 15-21% za terminaci
vytvafi predvidatelné regulacni prostiedi, které zajisti na dané obdobi stabilitu trhu a prostor pro
adaptaci operator(i”. V Navrhu pfitom ve skutkové shodné véci CTU nastavuje pokles ceny v obdobi

6ti mésict 0 49% a v prvnim kroku o0 33% (!)

Bylo tak zcela legitimni, Ze T-Mobile a pravdépodobné i dal3i mobilni operétofi, oekavali, Ze dalsi
navrieny pokles terminace bude respektovat prezentované spravni uvazeni v pfedeslém rozhodnuti
ve shodné véci. Argument CTU, kterym se tento s pfipominkou T-Mobile vypofadal spoéivajici
v tvrzeni, Ze , neexistuje jediny spravny pokles” tak bezpochyby neobstoji.

| v pfipadé, kdy platna pravni dprava ponechavad spravnimu orgénu prostor pro spravni uvazeni, se
nemuzZe jednat o prostou svévoli spravniho organu, ba pravé naopak institut spravniho uvazeni klade
vysoké néroky na rozhodovaci €innosti spravniho organ(l v obecné roviné. Spravni uvaZeni musi byt
vidy provedeno v mezich platné pravni Gpravy a dale musi byt fadné a presvédcivé zdlvodnéno.
Nelze v této souvislosti opomenou daldi Gcinek, ktery s sebou spravni uvéZeni bezpochyby nese, a to
véazanost spravniho organu svym vlastnim spravnim uvézenim pfii rozhodovani skutkové shodnych

nebo podobnych pfipadi. Takovy pozadavek na spravni rozhodovani totiz jednoznaéné zaklada jiz

zminény princip materidlni equity vyjadieniv § 2 odst. 4 spravniho fadu.

Pro nazornou ilustraci podporujici tvrzeni spolecnosti T-Mobile lze pouiit i rozhodnuti o cené
CEN/16/01.2009-1"" (dale jen ,CEN-2009), kde je pFimo uvedeno, ze ,Sprdvni orgdn rozloZil snizeni
maximdini ceny linedrni interpolaci do tfi Casovych interval(l (glide path), a to jak z ¢asového
hlediska, tak z hlediska vyse ceny, aby ucastniku fizeni byla poskytnuta dostateénd doba k

adaptaci.

Neni proto zcela zfejmé, pro¢ spravni organ pfistoupil k odliSnému pfistupu ve
skutkové shodné véci. Je viak mimo pochybnost, ie se takovym postupem porusuje platnou

pravni Upravu.
5. Radky 233-236

Argumentace Spravniho organu ve véci navrhovaného glide pathu spolecnosti T-Mobile, jenZ byl
prezentovan v Puvodnich pfipominkach

Odlvodnéni:  Na zakladé vySe uvedené pfipominky spolecnosti T-Mobile ve spravnim fizeni
navrhovala glide path, ktery by lépe odpovidal podmince pfedvidatelnosti regulatniho prostiedi a

M viz &) 50 995/2008-611 ze dne 7.ledna 2009
12 iz CEN2009; str. 3
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moiné adaptabilité operdtori. Ztohoto divodu spoleénost T-Mobile rovnéz tak prezentovala
spravnimu organu mozny vyvoj maximalni ceny terminace.

Tento vyvoj odpovida principlim nastavenym v CEN-2010, kdy je zajistén pfijatelny pokles mezi
jednotlivymi body a navic niZe uvedeny navrh odstrafuje nejistotu nastavenou spravnim organem,
kdy od pocatku roku 2013 jsou navrieny dvé rozdilné ceny. Pro zlepSeni predvidatelnosti
regulaéniho prostfedi, coz by mél byt jeden z cilG €innosti spravniho orgdnu v souladu s poZadavkem
§ 5 odst. 4 pism. a) Zakona, navrhuje spoleénost T-Mobile nasledujici rozlozeni vyvoje poklesu
regulované ceny terminace:

Obdobi 07-2012 08-2012| 09-2012| 10-2012| 11-2012| 12-2012| 01-2013] 02-2013| 03-2013] 04-2012] 05-2013| 06-2013
Névrh Spravniho organu (K&/min) 0,72 0.72]. o 0,72 072} o072 oss] o055] o055] o055 055 @ 055
Navrh T-Mobile (K&/min) 086 o086 o0ssl o7 0721 o7} o655 o0ss] o0ss] oss] 055 055

Ostatng, e je moné v krajnim pfipadé" stanovit kratii obdobi pro jednotlivé zmény ve vy
maximélni regulované ceny, potvrdil i sdm spravni organ'®, kdy jmenoval pfiklad Portugalska, kde
byl pokles ceny rozlozen béhem jednoho roku do ¢tyf pravidelnych krokl vidy po tfech mésicich.
Rovné? priklad Bulharska® podporuje argumentaci T-Mobile, nebot i zde je plénovéno s aplikaci
ceny na zdkladé modelu BU LRIC aZ od 1.7.2013.

6. Radky 250-252

U deklarovaného poufiti modelu BU-LRIC v souladu s Doporuéenim je nastavena velmi vysoka
mira nepFedvidatelnosti s ohledem na (v tuto chvili) neznamou cenu a nejasné uréené obhdobi
jejiho uplatiiovani

Odavodnéni: Spravni organ argumentuje transparentnost svého postupu na zakladé deklarace
zéméru stanovit cenu za terminaci volani v mobilnich sitich na zékladé modelu pure BU-LRIC™®
v souladu s Doporucenim, s ¢imZ spolecnost T-Mobile souhlasi. Nelze v3ak souhlasit s cilem zachovat
ptedvidatelné regulaéni prostiedi, pokud dojde k rozhodnuti o cené na konci roku 2012 s tim, Ze by
méla byt tato maximalni cena za terminaci U¢inna ,od pocdtku roku 2013”.

V souvislosti s pfedchozi pfipominkou proto navrhujeme poufZiti glidepathu se soucasné zndmymi
v17
é

cenami, ktery by byl v platnosti do 30.6.2012. Pripadné™’ toto obdobi nevymezovat s tim, ie by byl

12\ Evroskych zemich je obdobi nastaveni jednotlivych krok( v glidepathu stanoveno vétiinou na pololeti

¥\ ndvrhu rozhodnuti o cené CEN/7/XX.201Y, &.j. 23 554/2012-611; v fizeni se spole¢nosti Telefénica Czech Republic a.s.,
Fadky 187-189

15 Zminény tamtéz

% 7de je moiné doplinit i dali poznamku, kdy Spravni organ deklaruje ponechat obé metody (FAHC i LRIC), pfitems k uréeni
ceny bude pouiita pouze metoda LRIC a tudiZ mlZe dojit k nepfiméfené 2atéZi operator(, resp. zdkonny motiv pro tvorbu
modelu dle FAHC by mél na zakladé nové metodiky odpadnout.

7\ ndvaznosti na poznamku GFadu na fadcich 234-235 Navrhu
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dany interval uzavien aZ stanovenim Gcinnosti novych cen uréenych navazujicim rozhodnutim o
cené.

| zde by spole¢nost T-Mobile upozornila na jiz vySe zminéné pfipominky. Jednak pro podminku
zachovéni pfedvidatelného regulaéniho prostiedi povaiuje za dileZité, aby byl dodrien gasovy
odstup od uzavfeni budouciho spravniho fizeni ve véci zmény rozhodnuti o cené a implementaci
tohoto rozhodnuti do novych maximdlnich cen za terminaci. A proto opét odkazuje spole¢nost T-
Mobile na vy3e uvedeny glide path, ktery poskytuje dostateény prostor pro pfedpokladanou
implementaci'® novych cen.

Dalsi z pfipominek sméfuje ke skutecnosti, Ze by spravni orgdn mél zvaiit situaci tykajici se
modelu BU-LRIC+ a pure BU-LRIC, nebot pfi aplikaci druhého z téchto modell by mohlo dojit opét
k situaci, kdy by spravni organ aplikoval cenu, jez by nebyla minimalné nakladova a doslo by
k poruSeni ustanoveni § 55, odst. 2, zdkona. Ceho? jsou dikazem i probihajici soudni spory
v ostatnich €lenskych zemich Evropské unie.

7. Cast Il vyroku (fadky 27-29).

Spravni organ nerespektuje v Navrhu dosavadni praxi tykajici se nastaveni délky obdobi, od
kterého je nutné sjednavat maximalni ceny terminace a spoleénost T-Mobile navrhuje zcela nové
znéni ¢asti 1. vyroku, které by mélo mit nasledujici podobu:

o

1. Pro nové uzavirané smluvni vztahy je (castnik Fizeni povinen sjedndvat ceny podle vyroku I.
rozhodnuti ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

2. V ostatnich pfipadech je ucastnik Fizeni povinen sjednat ceny v souladu s regulaci cen podle &asti 1.
vyroku tohoto rozhodnuti nejpozdéji od prvniho dne tfetiho mésice ndsledujiciho po mésici, ve kterém
doslo k nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti a ddle dle stanovenych intervald.”

Oddvodnéni:

Spravni organ ve svém odlvodnéni k &asti Il. vyroku argumentuje, Ze ,,bow'nnost uplatfiovat ceny
v souladu s cenovou regulaci ode dne nabyti pravni moci byla stanovena s ohledem na skutecnost, Ze
ceny uvedené ve vyroku tohoto rozhodnuti neméni soucasnou cenu...”” S timto oviem nelze v plné
mife souhlasit, nebot ji ndsledujici snizeni navrhované od 1.7.2012 nespliiuje ani dvoumeésiéni lhitu
na implementaci, nebot na zdkladé skute¢nosti, Ze vefejna konzultace bude ukoncena 30.4.2012 je
vydani nového cenové rozhodnuti moiné ocekavat s nejvy3si pravdépodobnosti v poloviné kvétna
2012,

9 Radky 113-115

'8 5 ohledem na skuteénost, Ze bude dodriena spravnim organem avizovana lhiita na vypotet nové ceny dle modelu BU-LRIC
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Z tohoto dlvodu spole¢nost T-Mobile navrhuje pozménit plvodni znéni ¢asti Il. tak , aby byla
spole¢nost T-Mobile povinna ve viech pfipadech kromé nové uzaviranych smluvnich vztah( (tj. pro
stavajici smluvni vztahy) sjednat ceny podle asti I. vyroku tohoto rozhodnuti nejpozdéji od prvniho
dne tfetiho kalendarniho mésice nasledujiciho po mésici, ve kterém doslo k nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Pro sviij pozadavek vidi odlvodnéni spole¢nost T-Mobile pfedeviim v Casové narocCnosti zmén
spocivajicich v tipravé stavajicich smluvnich zavazkl, k cemuz se vaze i nezbytna Gprava internich
systéml. Stémito dkony jsou pro spoleénost T-Mobile spojeny &asové komplikace, a neni
proveditelné viechny zmény aplikovat od data nabyti pravni moci rozhodnuti na stavajici smluvni
vztahy.

PoZadavek, aby tato zména cen pro stdvajici smluvni vztahy byla aéinnd od prvniho dne
nasledujiciho po dvou mésicich od nabyti data Uinnosti je navrien za ucelem zajisténi snazsiho
pfechodu, kdy by se timto sniZilo riziko odlisného méfeni vzhledem k rozdéleni jednoho mésice na
dvé obdobi.
Svou argumentaci rovnéz spoletnost T-Mobile opird o Navrh rozhodnuti o cené CEN/4/XX.2012-Y:
(€.j. 41 894/2012-611), kde podobnému poZadavku spravni organ vyhovél (viz Fadky 136-145).
ZAVER
Jak z vySe uvedené argumentace vyplyva, spravni organ v navrhu rozhodnuti pochybil v nasledujicim:
1. Kombinovani dvou zcela odliSnych metodik
Kombinaci dvou zcela odlisnych metodika (FAHC a LRIC) dos$lo k pochybeni spravniho organu,
nebot tento vyloucil ekonomicky opravnéné naklady, aniZ by k tomuto kroku byl metodicky
opravnén, &imZ doslo ke podhodnoceni naklad(l a poruseni ustanoveni § 55/2 Zékona.
2. Pouiiti nespravné sazby WACC
Retroaktivnim uplatnénim niZ3i hodnoty (8,26%) ukazatele nakladi na vloZeny kapital (WACC)
nez byl ve skutecnosti (11,5%), doslo ke snizZeni téchto nakladl a tim i podhodnoceni celkovych

nakladd, ¢imZ se jednotkova regulovana cena dostala pod Groven ekonomicky opravnénych
naklad( a doslo tak opé&t k poruseni ustanoveni § 55/2 Zakona.
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3. Poruseni principu materidlni equity a poZadavk( predvidatelné regulace

JelikoZ spravni organ ve skutkové shodné véci rozhodl dvéma odlidnymi zplsoby, porusil tak
princip materidlni equity a navic doslo zcela k nedodrzeni pozadavku pfedvidatelnosti regulace.
S timto bodem je spojeni nastaveni glide pathu neodpovidajicimu dosavadni rozhodovaci praxi
spravniho orgédnu (at jiZ ve délce jednotlivych obdobi tak i ve vysi procentnim zmén mezi dvéma
hodnotami).

4. Nenastaveni dostateéného obdobi pro implementaci pro stavajici smluvni vztahy

Spravni organ by mél respektovat dosavadni praxi a ponechat dotéenému subjektu (spole€nosti
T-Mobile) dostatek ¢asu, aby cenové zmény zanesl do svych stdvajicich smluvnich vztahd a
internich systémd.

Z vy$e uvedenych divodd tak dle naseho nazoru trpi navriené rozhodnuti vadami, které jej €ini
nezdkonnym.

S pozdravem

Digitalné podepsal Ing.
I n g o Jakub Lodr

DN: ¢=CZ, cn=Ing.

J a ku b iz:l;?NLuonf;ernICA -
10220408

Lodr,/  g=ese

Jakub Lodr

Senior specialista regulace
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