Cesky telekomunikaéni urfad
se sidlem Sokolovska 219, Praha 9
pos8tovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025

L HODNUT! NABYLO PRAVNI

A

it SN f | Praha 2 4 -03- 2012
’ ¢j. CTU-155 867/2012-603

Rada Ceského telekomunika&niho Gfadu jako prislusny spravni organ podle § 107
odst. 9 pism. b) bodu 1. zakona €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné
nekterych souvisejicich zakonu (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjich
pfedpist, na zakladé rozkladu, ktery podala dne 13. 7. 2012 spoleénost RTA VYCHODNI
CECHY, s.r.o., ICO 25960 814, se sidlem Vé&kose, areal letisté objekt & 126, 503 41
Hradec Kralové, zastoupena Mgr. Mojmirem Naplavou, advokatem, se sidlem Zelny trh
1249, 686 01 Uherské Hradisté, podle § 152 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
zneni pozdejsich predpisu (dale tez ,spravni fad"), proti rozhodnuti pfedsedy Rady Ceského
telekomunikacniho Gradu &j. CTU-3 258/2012-606/XI.vyt. ze dne 27.6.2012 vydaném ve
spravnim Fizeni o navrhu spole¢nosti RTA VYCHODNI CECHY, s.r.o. proti spole&nosti
Ceské Radiokomunikace a.s., ICO 247 38875, se sidlem Skokanska 2117/1, 169 00
Praha 6, ve sporu o uzavieni smlouvy podle §72a a nasl. zakona o elektronickych
komunikacich, po projednani v rozkladové komisi Rady Ceského telekomunika&niho ufadu
ustavene podle § 152 odst. 3 spravniho Fadu, vydava toto

rozhodnuti:

Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu se rozklad zamitd a napadené rozhodnuti
pfedsedy Rady Ceského telekomunikaéniho Gradu &j. CTU-3 258/2012-606/X1.vyF.

ze dne 27. 6. 2012 se potvrzuje.

Il. Nahrada nakladu fizeni o rozkladu se podle § 127 odst. 4 zakona o elektronickych
komunikacich Zadnému z U&astnik( spravniho fizeni nepfiznava.
Oduvodnéni:

Ceskému telekomunikaénimu Gfadu (dale téz ,CTU*), odboru legislativnimu
apravnimu (dale jen ,spravni organ I. stupné‘) byl dne 10.1.2012 doruéen navrh
spoleénosti RTA VYCHODNI CECHY, s.r.o., ICO 259 60 814, se sidlem VVékose, areal letisté
objekt ¢. 126, 503 41 Hradec Kralové (dale jen ,navrhovatel), na zahajeni spravniho Fizeni



proti spolecnosti Ceské Radiokomunikace a.s., ICO 247 38 875, se sidlem Skokanska
2117/1, 169 00 Praha 6 (dale jen ,odpurce®), ve véci rozhodnuti sporu o uzavieni smlouvy
podle § 72a a nasl. zakona o elektronickych komunikacich a nafizeni pfedbé&zného opatfeni
podle § 61 spravniho fadu.

Navrhovatel, jako provozovatel regionalniho zemského digitalniho televizniho vysilani
programu RTA VYCHODNI CECHY, se svym navrhem domahal, aby spravni organ |. stupné
ulozil odpurci povinnost uzavfit s navrhovatelem smlouvu o Sifeni zemského digitalniho
televizniho vysilani (DVB-T) (dale téz jako ,smlouva DVB-T*), kterou ucinil pfilohou navrhu,
a dale, aby spravni organ |. stupné predbéznym opatfenim nafidil odpurci povinnost nadale
$ifit program navrhovatele (RTA VYCHODNI CECHY) ve vysilaci siti 2, a to dle platnych
licenCnich podminek navrhovatele a dle podminek, jaké platily do 31. 12. 2011 dle smlouvy
ze dne 23.11. 2010 o Sifeni zemského digitalniho televizniho vysilani (DVB-T)
€. 2010-510271 (dale téz jako ,smlouva ¢&.2010-510271%) uzavfené mezi navrhovatelem
a odpurcem. O navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni bylo pravomocné rozhodnuto dne
10. 5. 2012, kdyz Rada Ceského telekomunikaéniho Gfadu rozhodnutim ze dne 27. 4. 2012
&j. CTU-32 980/2012-603/11.vyt. potvrdila rozhodnuti spravniho organu |. stupné, ktery navrh
na vydani pfedbézného opatfeni zamitl.

Odpurce, jako podnikatel v oblasti elektronickych komunikacich poskytujici sluzbu
Sifeni rozhlasového a televizniho vysilani ve vysilaci siti 2, do 31. 12. 2011 Sifil program
navrhovatele (RTA VYCHODNI CECHY) ve vysilaci siti 2 na sdilenych kmitodtech
s centralnim programem pro regionalni a lokalni televizni vysilani Prima televize Sifenym
spole€nosti FTV Prima, spol. s r.o., ICO 481 15 908, se sidlem Na Zertvach 24/132, Praha 8
(dale jen ,FTV Prima“), a to na zakladé smlouvy o Sifeni zemského digitalniho televizniho
vysilani (DVB-T) €. 2010-510271 uzaviené mezi navrhovatelem a odpurcem. Spole¢nost
FTV Prima dne 21. 11. 2011 informovala odplrce, Ze ke dni 1. 1. 2012 v 5:59 hod. skon¢i
v digitalni vysilaci siti 2 vysilani programu Prima televize jako Hlavniho programu tak jak je
definovan ve smlouvé €. 2010-510271 a program Prima televize bude zaménén za program
Prima family, ktery bude vysilan bez regionalnich vstup. Odpurce nasledné dopisem ze dne
2.12. 2011 smlouvu €. 2010-510271 dle ¢l. 4.1 smlouvy vypovédél, a to ke dni 1. 1. 2012,
5:59 hod. Clanek 4.1 smlouvy €. 2010-510271 stanovil, ze: ,Kterakoliv ze smluvnich stran je
opravnéna s okamzitymi ucinky pisemné vypovédét tuto smlouvu ke dni, kdy z jakéhokoliv
umoznéni regionalnich vstupl, pficemz bez této licence k Sifeni Hlavniho programu nelze
z pravniho hlediska po poskytovateli poZadovat zajisténi regionalnich vstupl Programu.*

Nasledné navrhovatel vyzval dopisem ze dne 6. 1. 2012 odplrce k uzavieni pfilozené
smlouvy o Sifeni zemského digitalniho televizniho vysilani (DVB-T) programu RTA
VYCHODNI CECHY ve vysilaci siti 2, ktera méla nahradit pavodni smlouvu &. 2010-510271,
nebot vypovéd smiouvy €. 2010-510271 dle ¢&l. 4.1 povazoval za neplatnou (domaha se



uréeni neplatnosti této vypovédi soudni cestou). Odplrce na vyzvu na uzavieni smlouvy
reagoval dopisem ze dne 10. 1. 2012, kterym navrhovatele informoval, ze ve vysilaci siti 2
neni volnd kapacita datového toku pro vysilani programu RTA VYCHODNi CECHY
a vysilani programu navrhovatele ve vysilaci siti 2 by tak znamenalo naruseni integrity této
sité.

V odlvodnéni navrhu navrhovatel dale uved|, Ze dle ustanoveni § 24 pism. f) zdkona
€. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o vysilani“) platnost licence zanika dnem, ke kterému provozovatel
vysilani s licenci poZzada o ukonceni vysilani. Navrhovatel zastava nazor, Ze provozovatel
vysilani mGze vratit Radé pro rozhlasové a televizni vysilani licenci pouze pokud ukonci
vysilani jako takové, tj. v konkrétnim pfipadé i vysilani dalSich programd FTV Prima. Dale
navrhovatel argumentuje tim, Ze licenéni podminky navrhovatele byly vzajemné provazany
s licen¢nimi podminkami programu Prima televize a Ze v licenci programu Prima televize je
jasné stanovena povinnost umozriovat regionalni vstupy do vysilani.

Jak zakonodarce (Cl. Il, Pfechodna ustanoveni, bod 3. zakona ¢. 153/2010 Sb.:
.pokud o to provozovatel regionalniho zemského digitalniho televizniho vysilani pozada, je
operator sité elektronickych komunikacich, jejimz prostfednictvim ma byt tento program Sifen
digitalné v ramci Casti datového toku vyuzivaného pro Sifeni celoplodného programu, se
kterym byl Sifen analogové na sdilenych kmito¢tech, povinen zajistit odpovidajici technické

X,

Clenéni této sité“; § 7 odst. 2 nafizeni vlady &. 161/2008 Sb. o technickém planu pfechodu:
.provozovatelé regionalniho zemského analogového televizniho vysilani, které je Sifeno na
sdilenych radiovych kanalech s provozovatelem celoploSného zemského analogového
televizniho vysilani s licenci, pfevedou regionalni zemské analogové televizni vysilani na
regionalni zemské digitalni televizni vysilani“), tak NejvyS8Si spravni soud (rozsudek ze dne
14.9. 2011 sp. zn. 6 As 21/2011) projevili vili, aby spole€nost FTV Prima byla i nadale
povinna strukturovat své programové schéma tak, aby umoznila pfipojovani provozovatelu
regionalniho vysilani. Nafizeni vlady ¢. 161/2008 Sb., o technickém planu pfechodu ani
neumoznovalo umisténi programu navrhovatele do jiné vysilaci sité, nez je vysilaci sit 2.
Ustanoveni ¢l. 4.1 smlouvy €. 2010-510271 povazuje navrhovatel za diskriminacni
a odpurce mu jej vnutil ztitulu své pozice na trhu, kdy navrhovatel v podstaté nemohl
smlouvu odmitnout. Cesky telekomunikaéni ufad prostfednictvim radiokomunikaéniho uétu
investoval do regionalizace vysilaci sité 2, aby v ni byly Sifeny programy regionalnich
provozovateld, a proto dle navrhovatele neni zadouci a hospodarné, aby tyto investice pfisly
vnive€. Navrhovatel po odpurci pozaduje, aby s nim uzavfel smlouvu za stejnych podminek,
jaké platily dle plvodni smlouvy €.2010-51027 a jaké jsou uvedeny v navrhu smlouvy
zvefejnéné odplrcem na webu, s nékterymi vyjimkami vyznacenymi ve smlouvé DVB-T

pfiloZzené k navrhu na zahajeni spravniho fizeni.



Odpurce se vyjadiil dne 2.2.2012 stim, Ze nesouhlasi, ze by smlouva
€. 2010-510271 byla diskriminacni. Odpurce byl nucen pozadavek navrhovatele na uzavieni
nové smlouvy podle §72a odst.3 zakona o elektronickych komunikacich odmitnout
vzhledem k nedostatku kapacity datového toku ve vysilaci siti 2, nebot’ zafazenim programu
navrhovatele by dos$lo k naruSeni integrity vysilaci sité 2. O této skuteCnosti informoval
navrhovatele dopisem ze dne 10. 1. 2012.

Navrhovatel se k podani odpurce vyjadfil dne 24. 2. 2012, kdyz opétovné tvrdil, Ze
smlouva €. 2010-510271 je diskriminacni a vzhledem k dlouhotrvajicimu spravnimu Fizeni
vedeném pred predsedou Rady CTU (pod ¢&j. 48 787/2009-606) ve sporu o uzavieni
smlouvy, nemél navrhovatel jinou moznost nez smlouvu ¢. 2010-510271 uzavfit. Licence
spole¢nosti FTV Prima &. 012/94 (Prima televize) nezanikla, nebot se jednalo o licenci
specifickou, provazanou s dalSimi licencemi. Navrhovatel je pfipraven podat proti osvéd¢eni
Rady pro rozhlasové a televizni vysilani o zaniku platnosti této licence Zalobu k Mé&stskému
soudu v Praze. V souladu s &l. Il bodu 3 pfechodnych ustanoveni zakona €. 153/2010 Sb.
nelze navrhovatele nutit k opusténi pozice ve vysilaci siti 2, protoze se jedna o ¢ast
datového toku vyuzivanou pro Sifeni celoplosného programu, se kterym byl Sifen program
navrhovatele analogové na sdilenych kmito¢tech, a proto ma navrhovatel na tuto pozici
narok. Odpurce tim, Ze zafadil do vysilaci sité 2 program Prima family namisto programu
Prima televize, poruSuje zakon a mél by postupovat tak, aby byl schopen programy
provozovatell regionalniho vysilani ve vysilaci siti 2 Sifit.

Spravni organ |. stupné& vydal dne 27.6.2012 rozhodnuti &. CTU-3 258/2012-
606/Xl.vyf., kterym vyrokem |. navrh navrhovatele na ulozeni povinnosti odplrci uzavfit
smlouvu o Sifeni zemského digitalniho televizniho vysilani (DVB-T) pro Sifeni programu RTA
VYCHODNI CECHY podle § 141 odst. 7 spravniho fadu zamitl a vyrokem Il. nepfiznal
zadnému z UCastnikd podle § 127 odst. 4 zakona o elektronickych komunikacich nahradu
nakladl fizeni. Navrhovatel neprokazal, Ze je mozno jeho program Sifit v siti 2 za podminek,
které platily do 31. 12. 2011, tzn., Ze odplrce ma volné kapacity ve vysilaci siti 2 na Sifeni
programu navrhovatele jako dalSiho programu a dale neprokazal, ze jsou splnény podminky
podle § 72a odst. 3 zakona o elektronickych komunikacich. Spravnimu organu I. stupné neni
z jeho €innosti zndmo, Ze by v sou€asné dobé byl ve vysilaci siti 2 prostor k Sifeni dalSiho
programu navrhovatele, byt regionalng, nebot vSechny pozice vsiti 2 jsou obsazeny
celoploSnymi programy. Informace o volnych kapacitach datového toku v sitich
elektronickych komunikacich jsou také zvefejfiovany na webovych strankach Ceského
telekomunikaéniho Ufadu a na webovych strankach odplrce v souladu s § 72c zakona
o elektronickych komunikacich. Z ddvodu neexistence volného datového toku ve vysilaci siti
2 nemUze odplrce zajistit Sifeni dalSiho televizniho programu v této siti a spravni organ
I. stupné mu neni opravnén ulozit povinnost uzavfit s navrhovatelem smlouvu. V opacéném

pripadé by doslo k naruSeni integrity vysilaci sité 2 a k nepfiméfenému zasahu do prav



dalSich provozovatel(l televizniho vysilani. Navic spravni organ |. stupné& neni opravnén
rozhodnout o uzavieni jakékoliv smlouvy, ale pouze o uzavieni smlouvy zvefejnéné
odplircem podle § 72b zakona o elektronickych komunikacich. Dale rovnéz neni opravnén
posuzovat rozhodovani Rady pro rozhlasové a televizni vysilani a ani mu nepfislusi
posuzovat, zda smlouva mezi navrhovatelem a odpurcem byla diskriminaéni.

Vyrokem II. nebyla Zadnému z ucastniku pfiznana nahrada nakladu fizeni, nebot
navrhovatel byl ve véci neuspésny a odpurce neprokazal, ze by mu néjaké naklady vznikly.

Proti rozhodnuti spravniho organu |. stupné podal navrhovatel dne 13.7.2012
v zakonné |haté rozklad, kterym napadl rozhodnuti v celém rozsahu. Pfedné namital, ze
program navrhovatele by do vysilaci sité 2 nemél byt pfidan jako dalSi program, ale jde
o program, ktery byl do této sit€ umistén podle &l. Il. pfechodnych ustanoveni bodu 3 zakona
€. 153/2010 Sb. a na zakladé nafizeni vlady o technickém planu prechodu. Odplrce je
povinen postupovat tak, aby mohl byt program navrhovatele nadale Sifen v ramci datového
toku vyuzivaného pro Sifeni celoploSného programu, se kterym byl Sifen analogové na
sdilenych kmito¢tech. Aktualni neexistenci volného datového toku ve vysilaci siti 2 zpusobil
odpUlirce, nem(ize se vUCi navrhovateli na tuto skute¢nost odvolavat a nemuze poskytovat pro
Sifeni jinych programi cast datového toku uréenou pro Sifeni programu navrhovatele.
Odpurce tim, ze ze své vysilaci sité 2 vyfadil program navrhovatele, nepfiméfené zasahl do
prav navrhovatele nabytych v dobré vife a jeho legitimnich oCekavani. Program Prima family
byl zafazen do vysilaci sité 2 neopravnéné. Uvahu spravniho organu |. stupné, Ze pfedseda
Rady CTU je opravnén rozhodnout pouze o uzavfeni smlouvy zvefejnéné odplrcem,
povazuje navrhovatel za nelogickou a neodlvodnénou. Logicky ma byt vedeno Fizeni
o ulozeni povinnosti odpurci uzavfit smlouvu odliSnou od navrhu zvefejnéného odplrcem,
s nékterymi jinymi (spornymi) &astmi. Navrh smlouvy pfedlozeny navrhovatelem v ramci
spravniho Fizeni neni v rozporu s navrhem smlouvy zvefejnénym odpurcem a obsahuje
v8echny nalezitosti podle § 63 a § 72b zakona o elektronickych komunikacich. Vypovéd
smlouvy €. 2010-510271 povazuje navrhovatel za neplatnou, tato smlouva je nadale platna
a odplrce je povinen z ni plnit. Dle &l. 7.6 nového znéni smlouvy DVB-T, tak jak jej predlozil
navrhovatel v navrhu na zahdjeni spravniho Ffizeni, by nova smlouva nahradila veSkeré
smlouvy pfedchozi a tim by vzajemna kolize obou smluv byla vylou¢ena. Méstsky soud
v Praze konstatoval, Ze licence €. 012/94 k programu Prima televize nezanikla, kdyz
rozsudkem ze dne 28. 6. 2012 pod sp. zn. 8 A 27/2012 zruSil osvédceni Rady pro rozhlasové
a televizni vysilani o zaniku platnosti licence FTV Prima &. 012/94, nebot se jednalo o licenci
specifickou. Rozhodnuti spravniho organu |. stupné povazuje navrhovatel za nezakonné,
neoduvodnéné a proto navrhuje, aby bylo zruSeno a véc vracena spravnimu organu |. stupné
k dal8imu fizeni.

Odpurce se k podanému rozkladu vyjadril dopisem ze dne 24. 7. 2012. Dle odpurce

Sifeni programu navrhovatele neni mozné jednak z divodu nedostatku kapacity vysilaci sité



a jednak také zdlvodu, ze ve vysilaci siti 2 nevysila svlj program provozovatel
celoploSného televizniho programu, s nimz by odpurce uzaviel dohodu o Sifeni jeho
regionalniho odpojovaného programu vramci celoploSného programu takového
provozovatele. Neexistuje pravomocné rozhodnuti, Ze by licence pro program Prima televize
nezanikla. Stejné tak neexistuje pravomocné rozhodnuti o povinnosti FTV Prima nadale
strukturovat programové schéma programu Prima televize a platnost vypovédi smlouvy
€. 2010-510271 tak neni nijak dotéena.

Predseda Rady Ceského telekomunikaé&niho Gfadu neshledal divod pro postup podle
ustanoveni § 87 spravniho fadu (autoremedura) a v souladu s ustanovenim § 88 odst. 1
spravniho fadu postoupil véc k rozhodnuti odvolacimu organu. Podle § 107 odst. 9 pism. b)
bodu 1. zakona o elektronickych komunikacich o opravnych prostfedcich proti rozhodnutim
vydanym predsedou Rady Ceského telekomunikaéniho ufadu rozhoduje Rada Ceského
telekomunikaéniho ufadu (dale jen ,Rada CTU").

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu, odvolaci organ pfezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které jeho wvydani pfedchazelo, s pravnimi pFedpisy. Spravnost
napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen vrozsahu namitek uvedenych v odvolani
(rozkladu), jinak jen tehdy, vyZzaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o nichz nelze mit
ddvodné za to, ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy,
popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi.

Podle § 72a odst. 4 zakona o elektronickych komunikacich je Ufad opravnén na
zakladé navrhu kterékoliv smluvni strany rozhodnout spor, nedojde-li k uzavieni smlouvy
podle odstavce 1. Pro rozhodnuti sporu plati obdobné § 127 zakona o elektronickych
komunikacich. Soucasti navrhu smluvni strany na rozhodnuti sporu musi byt navrh smlouvy
se specifikaci jeho spornych c¢asti. Podle § 127 odst. 1 zakona o elektronickych
komunikacich rozhoduje pfedseda Rady CTU (spravni organ |. stupné) spory mezi osobami
vykonavajicimi komunikacni ¢innosti na zakladé navrhu kterékoliv ze stran sporu, pokud se
spor tyka povinnosti ulozenych timto zakonem nebo na jeho zakladé.

Rada CTU ma za prokadzané, Ze dopisem ze dne 6. 1.2012 vyzval navrhovatel
odpurce k uzavieni smlouvy o Sifeni zemského digitalniho televizniho vysilani (DVB-T)
programu RTA VYCHODNI CECHY ve vysilaci siti 2. Odptrce dopisem ze dne 10. 1. 2012
navrhovateli sdélil, Ze vzhledem k nedostatku volné kapacity datového toku ve vysilaci siti 2,
je nucen pozadavek navrhovatele na uzavieni smlouvy DVB-T odmitnout. Odplrce tedy
povinnost jednat o uzavieni smlouvy podle §72a odst.2 zakona o elektronickych
komunikacich splnil.



Navrhovatel nasledné podal k Ceskému telekomunikaénimu afadu navrh na
rozhodnuti sporu o uzavieni smlouvy DVB-T podle ustanoveni § 72a odst. 4 zakona
o elektronickych komunikacich, podle kterého nedojde-li k uzavfeni smlouvy o Sifeni
rozhlasového a televizniho vysilani mezi provozovatelem rozhlasového a televizniho vysilani
(tj. navrhovatelem) a podnikatelem poskytujicim tuto sluzbu Sifeni rozhlasového a televizniho
vysilani (tj. odpdrcem), je Ufad opravnén na zakladé navrhu kterékoliv smluvni strany
rozhodnout spor.

Podle § 72a odst. 3 zakona o elektronickych komunikacich je podnikatel poskytujici
sluzbu Sifeni rozhlasového a televizniho vysilani (zde odpUlrce), povinen uzavfit smlouvu
o Sifeni rozhlasového a televizniho vysilani (§ 72b odst. 1), pokud pozadavky provozovatele
rozhlasového a televizniho vysilani (zde navrhovatel) nejsou v rozporu s navrhem smlouvy
(§ 72b), odpovidaji technickym parametriim jeho sité, v jejich disledku by nemohlo dojit
k narudeni integrity jeho sité a pozadovana cena neni nizsi nez nakladové orientovana.

Z uvedeného vyplyva, Ze podnikatel poskytujici sluzbu Sifeni rozhlasového
a televizniho vysilani je opravnén odmitnout uzavieni smlouvy jiz v pfipadé, ze pozadavek
provozovatele rozhlasového a televizniho vysilani nevyhovi byt i jen jedné zakonné
podmince podle § 72a odst. 3 zakona o elektronickych komunikacich. Pfedmétem Fizeni ve
véci sporu o uzavieni smlouvy podle § 72 a nasl. zédkona o elektronickych komunikacich je
pak posoudit, zda na strané odpurce existuje zakonny duvod, pro ktery byl opravnén
odmitnout uzavieni smlouvy dle pozadavku navrhovatele, resp. zda takovy zakonny divod

zde neni, a tudiz povinnost uzavfit smlouvu mu Ize rozhodnutim ulozit.

Po posouzeni spravniho spisu, ktery byl podkladem pro rozhodovani v dané véci,
Rada CTU dospéla k zavéru, Ze rozklad neni ddvodny.

K uvedenému zavéru Rada CTU soudasné konstatuje, e predseda Rady CTU se
v odavodnéni svého rozhodnuti vypofadal se vSemi namitkami vznaSenymi navrhovatelem
v prubéhu spravniho Fizeni, zavéry zde vyslovené plné akceptuje a pro struc¢nost svého
vlastniho rozhodnuti na vystiZnou argumentaci spravniho organu I. stupné jako na vlastni
odkazuje, pfiemz neni, co by této argumentaci vytkla, ani co by k ni zasadniho dodala.
Navrhovatel rovnéz v rozkladu neuvadi nic podstatného, s &im by se predseda Rady CTU
zakonu odpovidajicim zplsobem v odivodnéni svého rozhodnuti nevyrovnal.

V rdmci fizeni o rozkladu pak Rada CTU nové hodnotila namitku navrhovatele, ktery
v rozkladu argumentuje rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 28. 6. 2012 pod sp. zn.
8 A 27/2012, jimz bylo zruSeno osvéd&eni Rady pro rozhlasové a televizni vysilani ze dne
17.1. 2012 o zaniku platnosti licence Prima televize ¢&.012/94 spole¢nosti FTV Prima.
Méstsky soud v Praze konstatoval, Ze licence Prima televize je tzv. licenci sdilenou,

provazanou s licencemi provozovatelll regionalniho vysilani a pro podstatné poruseni



ustanoveni o fizeni napadené osvédcCeni zrusil. Proti tomuto rozsudku byla podana kasacni
stiznost k Nejvy$Simu spravnimu soudu.

Uvedenou namitku Rada CTU odmitla jako neddvodnou, pfiéemz konstatovala, ze
skute€nost, Zze osvédC€eni Rady pro rozhlasové a televizni vysilani o zaniku platnosti licence
Prima televize bylo ve vySe uvedeném soudnim fizeni vedeném u Méstského soudu v Praze
zruSeno a ze tato licence de facto obzivla, nic neméni na sou€asné situaci, nebot ve vysilaci
siti 2 stale neni volny datovy tok pro vysilani programu navrhovatele. Ve vysilaci siti 2 jsou
vysilany programy Nova, Nova Cinema, Prima family, Prima COOL a TV Barrandov. Dle
Udaji dostupnych podle § 72c zakona o elektronickych komunikacich téZ na internetovych
strankach Ceského telekomunikaéniho Gfadu (http://www.ctu.cz/pusobnost-ctu/digitalni-

vysilani/kapacita-datovych-toku.html) v sou¢asné dobé vysilaci sit 2 nedisponuje zadnou

volnou kapacitou datového toku pro umisténi vysilani televizniho programu navrhovatele.
Neni tak splnéna jedna z podminek stanovenych v § 72a odst. 3 zakona o elektronickych
komunikacich, nebot pozadavky navrhovatele neodpovidaji technickym parametrim sité
odplirce. Pokud by odplrce zacal ve vysilaci siti 2 Sifit program navrhovatele, doslo by
k narudeni integrity této vysilaci sité. Rada CTU se proto ztotoZfuje se spravnim organem
I. stupné v tom, Ze za dané situace nelze navrhu navrhovatele na uzavieni smlouvy DVB-T
vyhovét, nebot nejsou splnény zdkonné podminky podle §72a odst.3 zakona
o elektronickych komunikacich pro uzavieni smlouvy DVB-T pfedloZzené navrhovatelem.
Rada CTU rovnéz jako nediivodnou hodnotila namitku, jiz navrhovatel argumentuje,
ze plvodni smlouva €. 2010-510271 byla vypovézena neplatné a odpurce je povinen z ni
pinit (ackoliv pravomocny rozsudek soudu, ktery by neplatnost vypovédi konstatoval,
navrhovatel nedoloZil). K tomu Rada CTU pfipomina, Ze posuzovani platnosti a G&innosti
puvodni smlouvy ¢&. 2010-510271, okolnosti za kterych byla uzaviena a vypovézena je pro
toto Fizeni irelevantni, nebot pfedmétem tohoto fizeni pfed Radou CTU je pouze rozhodnuti
o navrhu navrhovatele, tzn. zkoumani zda-li jsou splnény zakonné podminky podle § 72a
a nasl. zakona o elektronickych komunikacich pro uzavieni nyné&jsi smlouvy resp. navrhu
smlouvy tak, jak jej predlozil navrhovatel k jednani o uzavieni nové smlouvy s odplrcem.
Pokud navrhovatel po odpurci pozaduje, aby Sifil program navrhovatele v ramci Casti
datového toku vyuzivaného pro Sifeni celoploSného programu, tj. programu Prima televize,
Rada CTU konstatuje, ze takovému pozadavku nelze vyhovét, nebot pfechodna ustanoveni
zakona €. 153/2010 Sb. ani nafizeni vlady o technickém planu pfechodu nevyclenily pro
navrhovatele ve vysilaci siti 2 samostatny datovy tok, ale pouze stanovily podrobnosti
pfechodu zemského analogového televizniho vysilani na zemské digitalni televizni vysilani.
Program navrhovatele byl vzdy zavisly na vysilani programu Prima televize, nebot’ byl
vysilan na spole€nych kmito&tech s timto celoploSnym programem, kdy v uréeném Casovém
rozmezi byl misto celoploSného programu vysilan program regionalni. Provazanost

programu navrhovatele s programem Prima televize pak byla stanovena v licenénich
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podminkach programu Prima televize a programu navrhovatele. Ve vysilaci siti 2 je od
1. 1. 2012 misto programu Prima televize vysilan program Prima family, ktery v rozhodnuti
o udéleni licence Radou pro rozhlasoveé a televizni vysilani neobsahuje povinnost umozrovat
regionalni vstupy. Cesky telekomunikaéni Ufad neni ze zakona opravnén ukladat
provozovatelim digitalniho televizniho vysilani ve vysilaci siti 2 povinnost poskytovat vysilaci
Casy navrhovateli a stejné tak neni opravnén ulozit odpurci, aby vypovédél pfisluSnou
smlouvu o Sifeni digitalniho televizniho vysilani nékterému z provozovatell ve vysilaci siti 2,
aby se uvolnil datovy tok pro vysilani programu navrhovatele a nedochazelo k naruseni
integrity vysilaci sité. Na okraj Rada CTU pfipomina, Ze pfislusnym k rozhodovani o zméné
licenénich podminek je vyluéné Rada pro rozhlasové a televizni vysilani podle zakona
o vysilani. Ceskému telekomunikaénimu ufadu nepfislusi posuzovat platnost vypovédi
smlouvy €. 2010-510271, zanik licence Prima televize ani okolnosti, za kterych Rada pro
rozhlasové a televizni vysilani udélila spole¢nosti FTV Prima licenci k programu Prima
family, nebot feSeni takovych otazek nespada do pusobnosti Ceského telekomunikaéniho
Ufadu a neni to ani pfedmétem Fizeni. V ramci tohoto fizeni se pouze rozhoduje o tom, zda
jsou splnény podminky podle § 72a odst. 3 zakona o elektronickych komunikacich k uzavieni
smlouvy DVB-T navrzené navrhovatelem.

Rada CTU nesouhlasi s navrhovatelem, Ze Cesky telekomunikaéni Gfad je opravnén
rozhodnout o smlouvé navrzené navrhovatelem. Vykladem ustanoveni § 72b odst. 1 zakona
o elektronickych komunikacich lze dospét k zavéru, ze smlouva o Sifeni zemského
digitélniho televizniho vysilani je ,smlouvou formulafovou®, kde navrh smlouvy je vypracovan
operatorem sité a nasledné jsou ve smlouvé vypliovany jen individualni Udaje tykajici se
provozovatele rozhlasového a televizniho vysilani. Navrhovatel po odplrci pozaduje
uzavreni smlouvy DVB-T, ktera je odliSného znéni nez smlouva zvefejnéna odpurcem a nijak
nezdlvodnuje, v em spatfuje spornost oznacenych smluvnich ujednani. Zamérem
zdkonodarce v § 72b odst. 1 zakona o elektronickych komunikacich bylo zefektivnit uzavirani
takovych smluv a stanovit jednotné podminky pro vSechny provozovatele rozhlasového
a televizniho vysilani.

Rada CTU rovnéZz nepfisvédgila tvrzeni navrhovatele (nadto jen obecnému), Ze
napadené rozhodnuti je nezakonné a neodiivodnéné. Rada CTU se s takovou namitkou
navrhovatele neztotoZriuje, nebot spravni organ |. stupné rozhodl v souladu s pravnimi
pfedpisy i se zakladnimi zasadami Cinnosti spravnich organ(l, rozhodnuti ma nalezitosti
podle § 68 spravniho fadu a spravni organ I. stupné fadné odlvodnil, pro¢ nelze navrhu
navrhovatele vyhovét. Neni tak dan ddvod pro zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni
véci spravnimu organu |. stupné k novému projednani tak, jak navrhovatel pozaduje.

Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu, neshleda-li odvolaci spravni organ ddvod pro
postup podle odstavcl 1 az 4, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.



S odkazem na shora uvedené Rada CTU pfezkum napadeného rozhodnuti postupem
podle § 89 odst. 2 spravniho fadu uzavira konstatovanim, Zze v rozhodovani prfedsedy Rady
CTU neshledala zadné pochybeni, vyrok |. napadeného rozhodnuti povazuje za spravny,
pficemz shodné jako spravny hodnoti i vyrok Il. tykajici se nepfiznani nahrady nakladu
fizeni podle § 127 odst. 4 zakona o elektronickych komunikacich, nebot navrhovatel byl ve
véci neuspésny a odpurce neprokazal, ze by mu néjaké naklady vznikly.

Radé CTU soucasné neni zndma a ani ze spisového materialu nevyplyva skutednost,
Ze by odpurci, jako Uéastniku, ktery byl v fizeni o rozkladu pIné uspésny, vznikly v ramci
fizeni o rozkladu naklady ve smyslu ustanoveni § 127 odst. 4 zakona o elektronickych
komunikacich, z tohoto divodu se nahrada nakladu rozkladoveého fizeni ani jedné ze stran
ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti nepfiznava.

Po opétovném posouzeni véci Rada CTU v souladu se shora citovanymi zavéry
a v souladu se svym opravnénim podle ustanoveni § 107 odst. 9 pism. b) bodu 1 zakona
o elektronickych komunikacich o v€asném rozkladu navrhovatele proto rozhodla tak, jak je

uvedeno ve vyroku.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 ve spojeni s § 152 odst. 4 spravniho

fadu nelze odvolat.

Za Radu Ceského telekomunikaéniho Gradu:

\ —

PhDr. Pavel Dvofak, CSc.
pfedseda Rady
Ceského telekomunikaéniho Gradu
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