se sidlem Sokolovska 219, Praha 9
postovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025

&7 TOTO ROZHODNUTI NABYLO
/1 PRAVNI MOCI dne 22. 4. 2021

Cesky telekomunikaéni ufad
Odbor legislativni a pravni dne 3.5.2021

Cislo jednaci Praha

CTU-25 121/2020-606/XI11.vyF. 21. 4. 2021

Predsedkyn& Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu, jako pfislusny spravni organ podle
§ 10 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisll, a podle § 17 zakona
€. 194/2017 Sb., o opatfenich ke snizeni nakladu na zavadéni vysokorychlostnich siti elektronickych
komunikaci a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (dale jen jako ,zakon o opatfenich ke snizeni
nakladd“ nebo ,zakon®), vydava ve spravnim Fizeni ¢j. CTU-25 121/2020-606, na zakladé navrhu
navrhovatele, Mésto Bystfice nad Pernstejnem, IC: 002 94 136, se sidlem P¥iéni 405,
593 01 Bystfice nad Pernstejnem, proti odpurci, spoleénosti EG.D a.s., IC: 280 85 400, se sidlem
Lidicka 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno, ve véci navrhu na rozhodnuti o uzavieni smlouvy
o pfistupu k fyzické infrastruktufe — podpéram NN vedeni elektrické energie, toto

rozhodnuti:

l. Podle § 141 odst. 7 spravniho fadu se navrh navrhovatele na uloZzeni povinnosti odpUrci, aby
s navrhovatelem uzaviel smlouvu o pfistupu k fyzické infrastruktufe - podpéram NN vedeni elektrické
energie v obci Bystfice nad Pernstejnem, ¢ast obce Dvofisté, katastralni uzemi Dvofisté, zamita.

Il. Podle § 141 odst. 11 spravniho fadu nema zadny z U€astnik( narok na nahradu nakladl
fizeni.
Odavodneéni:

Navrhovatel podal dne 18. 5. 2020 navrh na rozhodnuti sporu o pfistup k fyzické
infrastruktuie - podpéram NN vedeni elektrické energie v obci Bystfice nad Pernstejnem, v ¢asti obce
Dvoristé, katastralni uzemi Dvofisté, podle § 5 odst. 5 zakona o opatfenich ke snizeni nakladu.
V navrhu uvedl, ze dne 17. 4. 2020 bylo navrhovateli doru¢eno zamitavé stanovisko odplrce
k Zadosti navrhovatele o pfistup k fyzické infrastruktufe - podpéram NN (poznamka spravniho organu:
nizké napéti) vedeni elektrické energie, kterou odeslal odplrci na jeho emailovou adresu dne
13. 2. 2020. Odpurce zamitavé stanovisko zdavodnil moznym naruSenim bezpecénosti a stability nebo
integrity sité kritické infrastruktury nebo jeji ¢asti, avSak uvedeny dlvod odmitnuti Zadosti je podle
nazoru navrhovatele nespravny, protoze spravné provedena zavésna vedeni optickych siti nemohou
narusovat integritu elektrické distribuéni NN sité. Navrhovatel v navrhu zdudraznil, ze instalaci
optického vedeni provéfenou a vySkolenou firmou povazuje za samoziejmost. V zavéru navrhu se
navrhovatel domahal vydani rozhodnuti o povinnosti odpurce uzavfit smlouvu v intencich zadosti
navrhovatele ze dne 13. 2. 2020.

K navrhu navrhovatel pfiloZil nevyplnény formulaF odplrce Podnikatelé — Zadost — fyzicka
infrastruktura D43, podepsany dne 13. 2. 2020 panem Mgr. Horakem, mistostarostou navrhovatele,
smlouvu o pfistupu k fyzické infrastruktufe, Castecné nevyplnénou a bez oznacenych pfiloh,
a stanovisko odpurce k zadosti o pfistup k fyzické infrastruktufe ze dne 17. 4. 2020.
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Vyzvou &. CTU-25 121/2020-606 ze dne 3.6.2020 byl navrhovatel vyzvan k zaplaceni
spravniho poplatku ve vySi 10.000 K& podle polozky €. 114 pism. b) Sazebniku, ktery je pFilohou
zakona ¢&. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich. Vyzva byla navrhovateli doru€ena pfihlaSenim se
povéfené osoby s pravem pfistupu ke zpravé do datové schranky dne 4. 6. 2020. Spravni poplatek
byl navrhovatelem zaplacen dne 16. 6. 2020.

Dopisem &. CTU-25 121/2020-606/Il.vyi. ze dne 14.7.2020 spravni organ vyrozumél
navrhovatele o zahajeni spravniho fizeni a vyzval ho ve |h(té do dne 31.7.2020 k odstranéni
podstatnych vad navrhu na rozhodnuti sporu, pro které nebylo mozné pokracovat v fizeni:

- v navrhu je uvedeno, Ze navrhovatelem je Mésto Bystfice nad Pernstejnem, zastoupené starostou
mésta panem Ing. Karlem Paciskou, av3ak navrh je podepsan v zastoupeni starosty mistostarostou
panem Mgr. Martinem Horakem. K navrhu nebyla pfilozena plna moc ani jiny dokument, ze kterého
by vyplyvalo opravnéni pana mistostarosty jednat v zastoupeni pana starosty;

- navrhovatel i odplrce nejsou jako pravnické osoby v navrhu oznaceny nazvem nebo obchodni
firmou, identifikaénim &islem osoby nebo obdobnym Udajem a adresou sidla, popfipadé jinou adresou
pro doru€ovani;

- fyzicka infrastruktura, ke které je poZzadovan pfistup, neni v navrhu nijak specifikovana;
- navrh neni doloZen projektem;

- knavrhu je pfilozen navrh smlouvy, avSak chybi vSech v8ech pét oznacenych pfiloh, nejsou
vyznaceny sporné ¢asti navrhu smlouvy a neni uveden ¢asovy prubéh realizace projektu;

- pfilozena vytisténa zadost o pfistup k fyzické infrastruktufe na formulafi odplrce obsahuje jen
danové identifikaéni Cislo navrhovatele a ve vSech ostatnich ¢astech neni vyplnéna (zejména chybi
geografické a vécné vymezeni infrastruktury a odivodnéni zadosti);

- znavrhu neni patrno, co se navrhuje (chybi tzv. petit), nebot navrhovatel ,zada ufad o to, aby
rozhodl o povinnosti uzavfit smlouvu v intencich definované zadosti Mésta ze dne 13. 2. 2020%, avSak
zadost neni vyplnéna a ,intence definované zadosti“ z ni nejsou zfejmé;

- navrh dale neobsahuje Zadné tvrzeni ani navrzené dikazy, ze pfistup k fyzické infrastruktufe je
pozadovan pro vybudovani vysokorychlostni sité elektronickych komunikaci, tj. pro sit, ktera ve
smyslu § 2 pism. e) zakona o opatfenich ke sniZzeni nakladid umozni poskytovat sluzby pfipojeni
o rychlosti nejméné 30 Mb/s.

Vzhledem ke skute¢nosti, Zze navrhovatel v zavéru navrhu uvedl, Ze s odpurcem probihaji
podpurna jednani, ktera by mohla vést k umoznéni pFistupu k pfedmétné fyzické infrastrukture,
spravni organ soucCasné vyzval navrhovatele, aby rovnéz nejpozdéji do dne 31.7.2020 sdélil
vysledek téchto jednani.

Usnesenim ¢&j. CTU-25 121/2020-606/IV.vyF. ze dne 15. 7. 2020 spravni organ fizeni prerusil
do dne 31. 7. 2020, tj. do konce Ihuty k odstranéni vad navrhu. Usneseni o pferuseni fizeni, odeslané
v jedné datové zpravé soucCasné s vyrozuménim o zahdjeni fizeni a s vyzvou k odstranéni vad
navrhu, bylo navrhovateli doru¢eno pfihlasenim se povéfené osoby s pravem pristupu ke zpravé do
datové schranky dne 16. 7. 2020.

Dopisem ¢&. CTU-25 121/2020-606/Ill.vyf. ze dne 14.7.2020 spravni organ vyrozumél
o zahajeni fizeni odplrce. Vyrozuméni o zahajeni fizeni, odeslané v jedné datové zpravé spole¢né
s usnesenim o preruseni fizeni, bylo odplrci doru¢eno pfihlaSenim se povéfené osoby s pravem
pfistupu ke zpravé dne 16. 7. 2020.

Navrhovatel dne 23. 7. 2020 zaslal spravnimu organu elektronicky, formou pfiloh k prostému
emailu, nasledujici dokumenty: technickou zpravu projektu ,Opticka sit Dvofisté“, koordinaéni situacni
vykres - zakres vedeni sité do ortofotomapy a vyplnény formular Zadosti o pfistup k fyzické
infrastruktufe. Nasledujiciho dne, tj. 24.7.2020, bylo spravnimu organu doru¢eno podani
navrhovatele ze dne 20. 7. 2020 v listinné podobé, kterym navrhovatel doplnil navrh na rozhodnuti
sporu a tim odstranil vytykané vady navrhu. K podani pfilozil nasledujici dokumenty: plnou moc,
kterou starosta navrhovatele zmocruje k zastupovani mésta mistostarostu, Zadost (na formulafi

odpurce, opét nevyplnénou, avSak vyplnéna zadost byla jiz pfedtim spravnimu organu dorucena
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v elektronické podobé), doplnény navrh smlouvy o pfistupu k fyzické infrastruktuife spolu s cenikem,
technickou zpravu projektu ,Opticka sit Dvofisté“ a koordinacni situacni vykres - zakres vedeni sité
do ortofotomapy. Soucasné navrhovatel sdélil, Ze dalSi podplirna jednani s odplrcem nevedla

k vyfeseni sporu.

Dopisem ¢&j. CTU-25 121/2020-606/V.vyf. ze dne 28. 8. 2020 spravni organ vyzval odplrce,
aby se ve |haté 10 dnd od doruceni vyzvy vyjadfil k navrhu na rozhodnuti sporu ze dne 18. 5. 2020
a k jeho doplInéni ze dne 20. 7. 2020.

Odplrce se podanim ze dne 8. 9. 2020 vyjadfil k navrhu na rozhodnuti sporu i k jeho dopInéni.
Uvedl, Ze navrhovatel mu dosud nepfedlozil nasledujici technické podklady, které mély byt pfilohami
navrhu smlouvy o pfistupu k fyzické infrastruktufe: pfilohu €. 1 — specifikaci fyzické infrastruktury,
pfilohu €. 2 — projektovou dokumentaci, pfilohu & 3 — pravidla uzivani, pfilohu ¢. 4 — seznam
kontaktnich osob a pfilohu €. 5 — cenik. Podle nazoru odpurce nelze zejména bez predlozeni
projektové dokumentace Zadost o pfistup k fyzické infrastruktufe posoudit, a to pfedevsim s ohledem
na dodrzeni nezbytnych technickych a bezpe&nostnich norem, nebot pfedlozena technicka zprava
véetné pfilozeného orientaéniho zakresu sdélovaciho vedeni na jednostrankovém mapovém
podkladu pouze popisuje a zobrazuje navrh rozvodu infrastruktury v obecné roving, ze které vsak
neni mozné provést posouzeni realizovatelnosti projektu. Odpurce dale uvedl, ze distribuéni sit
elektfiny v obci Dvofisté byla zrekonstruovana venkovnim izolovanym vedenim NFA2X v roce 2015
dle projektové dokumentace, fedici umisténi na dané podpéry pouze zafizeni distribuéniho rozvodu
sit¢ NN, a s pfipadnym dalSim umisténim jiného zafizeni nebylo v projektu uvazovano. Odpurce
pfedpoklada, ze podvéSenim sdélovaciho vedeni muze dojit k nedodrzeni dostate¢né prujezdné
vySky minimalné 5,5 m v mistech nad komunikacemi. Podle vyjadfeni odpurce nelze souhlasit ani se
vzdalenosti sdélovaciho vedeni od vedeni nizkého napéti distribucni sité, ktera je v technické zpravé
definovana tak, ze by nemélo dojit k vétSimu pfiblizeni nez 0,5 m, nebot toto je vrozporu
s podnikovou normou energetiky PNE 33 0000-6 Obsluha a prace na elektrickych zafizenich pro
pfenos a distribuci elektrické energie, ktera v pfiloze €. V. uruje vnéjSi hranici zény pfiblizeni na
urovni jednoho metru, stim, Ze tato vzdalenost musi byt dodrzena i v mistech podpérnych bodu
koncovych, odbocnych a prfipojkovych, nebot zejména v téchto mistech jsou uzity vodi¢e pouze se
zakladni izolaci. Dale odplrce namita, Ze v blizkosti izolovanych slanénych vodiéd NFA2X musi byt
pfi obsluze k nim pfistupovano jako k holému vedeni a Ze v pfipadé sloupu s kabelovymi zemnimi
pfipojkami s napojenim na venkovni vedeni nebo svodu do pfipojkovych skfini se jiz jedna
o kabelové vedeni se stanovenym ochrannym pasmem v Sifce jeden metr po obou stranach kabelu,
pfiCemz umisténim dalSiho zafizeni do ochranného pasma se podstatné znesnadni pfistup
k zafizenim distribucni sité elektrické energie pfi opravach, udrzbé a zejména pfi napojeni noveho
odbératele. Odplrce navic namita, Zze nebyl pfeloZzen zpusob udrzby stromovi a vysSi zelené, na
kterou on sdm vydava nemalé prostfedky, a jim provadéna udrzba zelené se nevztahuje na sdélovaci
vedeni. V zavéru svého vyjadfeni odplrce trva na svém zamitavém stanovisku, nebot mu nebyly
predlozeny potfebné technické podklady pro fadné posouzeni zadosti o pFistup k fyzické
infrastrukture.

Vzhledem k tomu, Ze zakon o opatfeni ke snizeni nakladl v § 17 odst. 6 stanovi, ze v pfipadé
rozhodovani sporu podle tohoto zakona tykajicich se oblasti pfepravy, pfenosu nebo distribuce
elektrické energie si spravni organ vyzada zavazné stanovisko od Energetického regulaéniho ufadu,
spravni organ zadosti &. CTU-25 121/2020-606/VI.vyf. ze dne 7.10.2020 pozadal Energeticky
regulacni ufad o vydani zavazného stanoviska a poskytl mu vesSkeré podklady, které mél v fizeni
k dispozici, a to formou kopie spravniho spisu. Zadost byla Energetickému regulaénimu Gfadu
doru€ena dne 7. 10. 2020, kdyZ se tento den pfihlasila elektronicka aplikace do jeho datové schranky
za pomoci systémového certifikatu.

Dne 19.10.2020 spravni organ vyrozumél ucastniky o aktualnim stavu fizeni, a to
navrhovatele dopisem &j. CTU-25 121/2020-606/V11.vyf. a odptirce dopisem
&j. CTU-25 121/2020-606/VIIl.vyF., pfitemz obéma G&astnikim byla vyrozuméni tentyz den dorugena
pfihlaSenim se povéfenych osob s pravem pfistupu ke zpravé do datovych schranek. Spravni organ
uCastniky vyrozumeél, ze podle § 17 odst. 6 zdkona o opatfenich ke sniZzeni nakladu vyzadal jako
zasadni podklad pro vydani rozhodnuti zavazné stanovisko Energetického regulaéniho ufadu, ktery
v zavazném stanovisku musi vzit v Uvahu zakonné povinnosti provozovatele dotéené fyzické
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infrastruktury, tj. mimo jiné riziko naruSeni bezpecnosti a integrity energetické sité, a uvést, zda
souhlasi €i nesouhlasi s uzavienim smlouvy o pfistupu k fyzické infrastruktufe za danych podminek.

Energeticky regulacni ufad vydal dne 9. 11. 2020 pod ¢j. 09043-3/2020-ERU nesouhlasné
zavazné stanovisko k vyuziti podpér NN vedeni elektrické energie k umisténi zavésnych optickych
kabelll budované sité elektronickych komunikaci v zastavéném uUzemi vobci Bystfice nad
Pernstejnem, v Casti Dvofisté, v katastralnim uzemi Dvofisté, na zakladé zadosti o uzavieni smlouvy
o pfistupu k fyzické infrastruktufe. V zavazném stanovisku zejména uvedl, ze ze zakonné Upravy
vyplyva, ze fadna zadost opravnéné osoby musi obsahovat technickou dokumentaci v podobé
vypracovaného projektu zavedeni vysokorychlostni sité elektronickych komunikaci ve vztahu
k fyzické infrastruktufe povinné osoby, tj. k vyuZiti podpér NN vedeni elektrické energie v obci
Bystfice nad Pernstejnem, v ¢asti Dvofisté, v katastralnim Uzemi Dvofisté, provozovaného
spole¢nosti E.ON Distribuce a.s. Pfiloha v podobé& zpracovaného projektu vysokorychlostni sité
elektronickych komunikaci je podle zavazného stanoviska jednim ze stéZejnich podkladu pro
rozhodovani sporu Ceskym telekomunikadnim Ufadem a sohledem na § 17 odst. 9 zakona
o opatfenich ke snizeni nakladl, podle néhoz jsou soucasti Zadosti o vydani zavazného stanoviska
veskeré podklady, které ma Cesky telekomunikaéni Ufad ve sporu k dispozici, je takovy podklad pro
vydani zavazného stanoviska podstatny. Energeticky regulacni urfad v zavazném stanovisku dospél
k zavéru, ze fadny projekt podle § 4 odst. 1 zakona o opatfenich ke snizeni nakladd, zpracovany na
zakladé souboru minimalnich Udaji podle § 6 odst. 1 zakona o opatfenich ke snizeni nakladu, nebyl
Zadatelem o pfistup k fyzické infrastruktufe vypracovan a neni pfilohou Zzadosti o pfistup k fyzické
infrastrukture. Z tohoto duvodu neni podle zavazného stanoviska takovy zasadni podklad ani soucasti
podkladll ve sporu a absence tohoto zasadniho podkladu znemoznuje Energetickému regulaénimu
Ufadu fadné posoudit otazku navrzeného zplsobu pozadovaného pristupu k fyzické infrastrukture
povinné osoby a vydat zavazné stanovisko kladného nebo zaporného obsahu. Energeticky regulacni
ufad ma v zavazném stanovisku za to, Ze opravnéna osoba nepodala povinné osobé rfadnou zadost
o pristup k fyzické infrastruktufe ve smyslu § 4 odst. 1 zakona o opatfenich ke snizeni nakladu.
Smyslem a ucelem projektu, ktery je povinnou soulasti zadosti, je pfitom posouzeni technickych
podminek realizace pozadavku opravnéné osoby vici konkrétni fyzické infrastruktufe povinné osoby,
kterou zamysli opravnéna osoba vyuzit pro zavedeni vysokorychlostni sité elektronickych
komunikaci. V zavéru zavazného stanoviska Energeticky regulaéni Ufad uvedl, Ze tento obsahovy
nedostatek technické dokumentace zpUsobil, Ze pozZadavek opravnéné osoby na pfistup nebylo
mozné posoudit z technického hlediska, a proto vydal zavazné stanovisko obsahujici nesouhlas
s uzavienim smlouvy o pfistupu k fyzické infrastruktufre — podpéram NN vedeni elektrické energie
v daném uzemi.

Spravni organ dne 25.11.2020 vyrozumeél oba ucastniky (tj. navrhovatele dopisem
&j. CTU-25 121/2020-606/1X.vyf., doruéenym dne 25.11.2020 piihlaSenim se povéfené osoby
S pravem pristupu ke zprave do datové schranky, a odpurce dopisem
&j. CTU-25 121/2020-606/X.vyf., doruéenym dne 26.11.2020 piihlaSenim se povéfené osoby
s pravem pristupu ke zpravé do datové schranky), ze po uvaze spravniho organu neni nutné ke
spInéni Ucelu fizeni ani k uplatnéni prav ucastnikl ve véci nafidit Ustni jednani, v jehoz ramci by
proved| dokazovani listinami zalozenymi ve spravnim spise. Sou€asné oba ucastniky vyrozumeél, ze
podle § 51 odst. 2 spravniho fadu bude dne 16. 12. 2020 v 11:00 hod. provedeno dokazovani
listinami zaloZenymi ve spravnim spise a Ze nasledné& maji u€astnici moznost v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu se téhoz dne, popfipadé po pFedchozi telefonické domluvé nasledujiciho dne
17. 12. 2020, seznamit se shromazdénymi podklady pro rozhodnuti a vyjadfit se k nim i ke zplsobu
jejich zjisténi, a to na odboru legislativnim a pravnim na adrese sidla spravniho organu. V pfilohach
k uvedenym vyrozumeénim spravni organ zaslal obéma u€astnikim na védomi zavazné stanovisko
Energetického regula¢niho ufadu ze dne 9. 11. 2020, ¢j. 09043-3/2020-ERU.

Dne 16. 12. 2020 v 11:00 hod. spravni organ proved| pfedem avizované dokazovani listinami
mimo Ustni jednani, a to jednak listinami, které spravni organ vyhledal z vefejnych zdroju:

- zakladni udaje o mésté Bystfice nad PernStejnem — tisk stranky zwebu
https:/www.bystricenp.cz/zakladni-udaje;

- vypis z obchodniho rejstfiku, vedeného Krajskym soudem v Ceskych Budg&jovicich, sp. zn.
B 1772 pro E.ON Distribuce a.s.;

4/8



- vypis z evidence podnikateltl v elektronickych komunikacich, vedené Ceskym telekomunikaénim
uradem pro pof. €. 4381 pro Mésto Bystfice nad Pernstejnem;

- zavazné stanovisko ze dne 9. 11. 2020, vydal Energeticky regulacni ufad pod
¢j. 09043-3/2020-ERU,

jednak listinami pfedlozenymi v prabéhu spravniho fizeni navrhovatelem:

- zadost — fyzicka infrastruktura (tisk formulafe bez vyplnéni - v pfiloze navrhu na zahajeni Fizeni
ze dne 18. 5. 2020, formulaf s vyplnénim - zaslan elektronicky v pfiloze podani ze dne
23. 7. 2020);

- navrh smlouvy o pfistupu k fyzické infrastruktufe ze dne 13. 2. 2020 (v pfiloze navrhu na zahajeni
fizeni ze dne 18. 5. 2020);

- stanovisko E.ON Distribuce a.s. ze dne 17. 4. 2020 k zadosti o pfistup (v pfiloze navrhu na
zahajeni fizeni ze dne 18. 5. 2020);

- plna moc pro pana Mgr. Martina Horaka k jednani za starostu mésta ze dne 18. 5. 2020;

- osvédceni C. 4381 o oznameni komunikacni Cinnosti ze dne 14. 2. 2018, vydal Cevsky
telekomunikacni ufad, odbor pro Jihomoravskou oblast pod ¢&j. CTU-5 346/2018-637/1l.vyf.-CaV
(v pfiloze podani ze dne 24. 7. 2020).

Vzhledem k tomu, Ze dokazovani listinami mimo Ustni jednani probéhlo bez uc€asti ucastnik(
fizeni, nebot se nedostavili, spravni organ jim dne 8. 1. 2021 zaslal protokol o provedeni diukazu
listinami, tj. navrhovateli v pfiloze dopisu ¢j. CTU-25 121/2020-606/XI.vyf., doruéeného dne
8. 1. 2021 pfihlaSenim se povéfené osoby s pravem pfistupu ke zpravé do datové schranky,
a odpurci v pfiloze dopisu ¢j. CTU-25 121/2020-606/XIl.vyf., doru¢eného rovnéz dne 8. 1. 2021
pfihlasenim se povéfené osoby s pravem pfistupu ke zpravé do datové schranky.

AC byli u€astnici Fizeni sou€asné s vyrozuménim o terminu dokazovani vyrozuméni o moznosti
seznamit se se shromazdénymi podklady pro rozhodnuti, vyjadfit se k nim a ke zpusobu jejich
zZjisténi, této moznosti nevyuZili.

*kkkk

Po pfezkoumani veskerych podkladl spravniho fizeni spravni organ konstatuje nasleduijici.

V fizeni bylo nutné nejprve posoudit, zda navrhovateli svédci aktivni legitimace, tj. postaveni
opravnéné osoby, a odplrci pasivni legitimace, tj. postaveni povinné osoby, podle definic uvedenych
v § 2 pism. c) zakona o opatfenich ke snizeni nakladl, ktery je transpozici Smérnice Evropského
parlamentu a Rady €. 2014/61/EU (dale jen jako ,smérnice EU").

Aktivni legitimace navrhovatele je dana osvéd¢enim €. 4381 o oznameni komunikacni €innosti
ze dne 14. 2. 2018, které vydal Cesky telekomunikaéni Gfad, odbor pro Jihomoravskou oblast, pod
&j. CTU-5346/2018-637/Il.vyi.-CaV a které prokazuje, e navrhovatel je provozovatelem sité
elektronickych komunikaci ve smyslu § 2 pism. c) bod 1 zdkona o opatfenich ke snizeni nakladu.
Navrhovatel je v tomto fizeni opravnénou osobou.

Pasivni legitimace odplrce jako povinné osoby je dana vypisem z obchodniho rejstfiku,
pavodné vedeného Krajskym soudem v Ceskych Budgjovicich, sp. zn. B 1772, ve kterém je jako
pfedmét jeho podnikani zapsana distribuce elektfiny, tj. je provozovatelem fyzické infrastruktury
uréené pro poskytovani sluzeb piepravy, pfenosu nebo distribuce elektfiny podle § 2 pism. c) bod 2
zakona o opatfenich ke snizeni nakladl. Podle uplného vypisu z obchodniho rejstfiku odpurce, nyni
vedeného Krajskym soudem v Brné, sp. zn. B 8477, odpurce ke dni 1. 1. 2021 zménil obchodni firmu
na EG.D, a.s. a sou¢asné zménil adresu sidla na Lidicka 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno. Odplrce
je v tomto Fizeni povinnou osobou.

Podle § 4 odst. 1 zakona o opatfenich ke snizeni nakladd, povinna osoba umozni pfistup
k fyzické infrastruktufe pro ucCely zavedeni vysokorychlostni sité elektronickych komunikaci
opravnéné osobé na zakladé jeji zadosti a na jeji naklady, a to za spravedlivych, pfiméfenych
a nediskrimina¢nich podminek v€etné ceny, nejsou-li dany divody pro odmitnuti Zadosti podle § 5.
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Povinna osoba podle § 5 odst. 1 pism. b) zakona odmitne zadost o pfistup k fyzické
infrastruktufe z ddvodu mozného narusSeni bezpeénosti, mechanické odolnosti a stability nebo
integrity sité nebo jeji Casti, a to zejména kritické infrastruktury. Podle § 5 odst. 3 zakona muize
povinna osoba zadost o pfistup k fyzické infrastruktufe odmitnout rovnéz z divodu, Ze zadost
o pristup k fyzické infrastruktufre neobsahuje nalezitosti podle § 4 odst. 2 zakona, tj. v pisemné
Zadosti o pfistup opravnéna osoba nevymezi fyzickou infrastrukturu, ke které Zzada pfistup, neuvede
podminky pozadovaného pfistupu, cenu za pfistup k fyzické infrastruktufe, prava a povinnosti
povinné osoby a opravnéné osoby tykajici se trvalého umisténi prvku vysokorychlostni sité
elektronickych komunikaci ve fyzické infrastruktufe a nepfipoji navrh projektu zavedeni
vysokorychlostni sité elektronickych komunikaci a ¢asovy prabéh jeho provedeni.

Byla-li zadost odmitnuta nebo nebyla-li do 2 mésicu ode dne dorucéeni zadosti povinné osobé
uzaviena smlouva o pfistupu k fyzické infrastruktufe, ma opravnéna osoba nebo povinna osoba podle
§ 5 odst. 4 zakona pravo predloZit véc k rozhodnuti spravnimu organu.

Podle § 17 zakona o opatfenich ke snizeni nakladl, ve spojeni s § 107 odst. 11 zakona
o elektronickych komunikacich a s &lankem 6 odst. 4 pism. e) Statutu Ceského telekomunikagniho
Ufadu, je opravnén rozhodovat spory mezi opravnénou a povinnou osobou, mimo jiné o pfistup
k fyzické infrastruktufe podle § 5 zakona o opatfenich ke snizeni nakladd, pfedseda Rady Ceského
telekomunikacniho ufadu.

Podle § 45 odst. 1 spravniho fadu navrh musi mit naleZitosti uvedené
v § 37 odst. 2 spravniho fadu. Podle § 141 odst. 3 spravniho fadu jsou u€astniky sporného fizeni
navrhovatel a odpurce. Je-li navrhovatelem a odplrcem pravnicka osoba, musi byt v podani
oznaCena nazvem nebo obchodni firmou, identifikaCnim c&islem osoby nebo obdobnym udajem
a adresou sidla, popfipadé jinou adresou pro doru¢ovani. Z podani dale musi byt patrno, které véci
se tyka a co se navrhuje (tzv. petit). Podle § 17 odst. 2 zakona o opatfenich ke snizeni nakladl je
soucasti navrhu na rozhodnuti sporu o uzavieni smlouvy navrh smlouvy se specifikaci jeho spornych
casti.

Podle § 45 odst. 2 spravniho fadu nema-li navrh pfedepsané nalezitosti nebo trpi-li jinymi
vadami, vyzve spravni organ navrhovatele k jejich odstranéni, poskytne mu k tomu pfiméfenou lhitu
a pouci jej o nasledcich neodstranéni nedostatkl v této Ih(té, pficemz soucasné muze Fizeni prerusit.

Navrh na zahajeni sporného fizeni ze dne 18. 5. 2020 vySe uvedené nalezZitosti a povinné
pfilohy neobsahoval a jejich absence branila spravnimu organu pokraCovat ve spravnim fizeni.
Navrhovatel byl proto dopisem spravniho organu ze dne 14. 6. 2020 vyzvan k opravé a doplnéni
navrhu ve Ihité do dne 31. 7. 2020 tak, aby mél zakonem pozadované nalezitosti a soucasti.
Soucasné s vyzvou k opravé a doplnéni navrhu bylo navrhovateli v jedné datové zpravé odeslano
usneseni ze dne 15. 6. 2020, kterym bylo fizeni pferuSeno do konce Ihity stanovené k opravé
a k dopInéni navrhu. Spravni organ soucasné navrhovatele poudil, Ze v pfipadé, Ze vady podani
nebudou v uvedené Ih(té odstranény, spravni organ fizeni podle § 66 odst. 1 pism. c¢) spravniho fadu
zastavi.

Navrhovatel ve Ih(té, kterou mu spravni organ poskytl k opravé a doplnéni navrhu, doplnil
pozadované nalezitosti navrhu. Zejména vymezil fyzickou infrastrukturu, ke které pro projekt ,Opticka
sit Dvofisté“ pozaduje pfistup, jako podpéry NN vedeni elektrické energie v obci Bystfice nad
Pernstejnem, v €asti Dvofisté, provozovaného spole€nosti E.ON Distribuce, a.s. a trasu vedeni sité
elektronickych komunikaci s vyuzitim podpér NN vedeni elektrické energie zakreslil v situanim
vykresu do ortofotomapy. Technicky popis projektu doplnil formou predlozeni technické zpravy
k projektu a Casovy prubéh projektu doplnil pfedpokladanym datem dokonceni investi¢ni akce do dne

31. 5. 2022.

Z kopie zadosti o pfistup k fyzické infrastruktufe, predlozené odplrci dne 13. 2. 2020, je
ziejmé, Ze prilohou zadosti byla technicka zprava k projektu ,Opticka sit Dvofisté“, kterou podle
nazoru odplrce nelze povazovat za fadnou projektovou dokumentaci, z niz by bylo mozné vyloucit
riziko mozného naruseni bezpecnosti a intergity jim spravované distribucni sité elektrické energie,
a proto zadost navrhovatele odmitl. Na odmitavém stanovisku odpurce setrval i v pribéhu fizeni, a to
ve svém vyjadieni se knavrhu a kjeho doplnéni. Podle nazoru odplrce nelze zejména bez
predlozeni projektové dokumentace Zadost o pfistup k fyzické infrastruktufe posoudit, a to pfedevsim
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s ohledem na dodrzeni nezbytnych technickych a bezpeénostnich norem, nebot pfedlozena
technicka zprava v€etné pfilozeného orientaéniho zakresu sdélovaciho vedeni na jednostrankovém
mapovem podkladu pouze popisuje a zobrazuje navrh vedeni infrastruktury v obecné roving, ze které
vSak neni mozné provést posouzeni realizovatelnosti projektu zavésné optické sité elektronickych
komunikaci, a to zejména ve vztahu k dodrzeni tzv. podjezdové vySky pod vedenim, normované
vzdalenosti optické sité od NN vedeni elektrické energie, ztizeni oprav a udrzby NN vedeni elektrické
energie, ztizeni, az znemoznéni, pfipojeni nového zakaznika NN vedeni elektrické energie v mistech,
kde na podpérach dojde odboceni (i vicenasobnému) sité elektronickych komunikaci.

Spravni organ neni k posouzeni mozného naruSeni bezpecnosti a intergity energetické sité,
v€etné mozného ztizeni jejiho provozovani, planovanou realizaci zavésneé optické sité elektronickych
komunikaci, vécné pfislusny. Podle § 17 odst. 6 a 7 zadkona o opatfenich ke snizeni naklada je
v pfipadé rozhodovani spori podle tohoto zakona, tykajicich se oblasti pfepravy, pfenosu nebo
distribuce plynu nebo elektrické energie a rozvodu tepelné energie, k posouzeni vzajemné
umistitelnosti obou typu zavésnych siti na spoleénych podpérach, podminek poZzadovaného pfistupu
a ceny za pristup k podpéram vécné pfislusny Energeticky regulaéni ufad. Zavazné stanovisko
Energetického regulacniho ufadu, v némz vyjadfi, zda souhlasi €i nesouhlasi s uzavienim predlozené
smlouvy o pfistupu k fyzické infrastruktufe, je nepominutelnym a zasadnim podkladem pro vydani
rozhodnuti spravniho organu o uloZeni povinnosti povinné osobé uzavfit s opravnénou osobou, K jeji
vyzvé, smlouvu o pfistupu k fyzické infrastruktufe nebo o zamitnuti navrhu opravnéné osoby.

Energeticky regulaéni Ufad se v zavazném stanovisku ze dne 9. 11. 2020 v podstaté ztotoznil
s namitkami odpurce, zZe predlozena technicka zprava a zakres trasy sité elektronickych komunikaci
do ortofotomapy neni fadnou projektovou dokumentaci a nelze z ni zjistit technické informace nutné
k posouzeni realizovatelnosti projektu ,Opticka sit Dvofisté“ s vyuzitim podpér NN vedeni elektrické
energie. Vzhledem k nemoznosti posouzeni absentujicich technickych podminek projektu optické sité
a jeji kompatibility s NN vedenim elektrické energie na spole€nych podpérach Energeticky regulaéni
urad vyjadfil nesouhlas s uzavienim navrzené smlouvy o pfistupu k fyzickeé infrastrukture.

Zavazné stanovisko je podle § 149 odst. 1 spravniho Fadu ukon ucinény spravnim organem na
zakladé zakona, neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jeho obsah je zavazny pro
vyrokovou ¢ast rozhodnuti spravniho organu. Podle komentarove literatury (Vedral J., Spravni fad —
komentafr, Bova Polygon 2006, str. 829 - 832) je zavazné stanovisko uréeno jinému vykonavateli
vefejné spravy v procesu vydavani spravniho rozhodnuti, pficemz se jedna o prezentaci odborného
nazoru, ktery je spravni organ, jemuz je urceno, povinen pfi dalsim vydavani spravniho rozhodnuti
respektovat. Zavazné stanovisko, vydané na zakladé zvliastniho zakona (zde zakona o opatfenich ke
snizeni nakladu), slouzi k ochrané vefejnych zajmua definovanych zvlastnimi pravnimi predpisy (zde
energetickym zakonem ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu), je ve smyslu § 50 odst. 1 spravniho fadu
podkladem pro rozhodnuti, nevztahuje se vSak na néj zasada volného hodnoceni podkladl pro
rozhodnuti obsazena v § 50 odst. 4 spravniho fadu. Spravni organ proto v pfipadé nesouhlasného
zavazného stanoviska Energetického regula¢niho Ufadu nemuaze navrhovateli vyhovét.

Zavérem spravni organ uvadi, Zze Energeticky regulaéni ufad v zavazném stanovisku, s jehoz
obsahem se navrhovatel seznamil, nebot’ bylo pfilohou dopisu spravniho organu navrhovateli (ze dne
25. 11. 2020, ¢. CTU-25 121/2020-606/IX.vyf., doruéeného dne 25.11.2020 prihlaSenim se
povéfené osoby do datové schranky), poskytl navrhovateli navod, jak ve véci dale pokraovat. Podle
zavazného stanoviska je potfeba, aby navrhovatel odpUrci pfedlozil Fadnou projektovou dokumentaci
,Optické sité Dvofristé“, ktera bude obsahovat technické udaje potfebné pro posouzeni umistitelnosti
obou typl siti na spolec¢nych podpérach a podminky jejich kompatibility pfi provozovani, opravach
a udrzb&. Nema-li navrhovatel potfebné technické podklady pro vypracovani fadného projektu
k dispozici, pak ma jako opravnéna osoba podle § 6 odst. 1 zakona o opatfenich ke snizeni nakladd
pravo na poskytnuti souboru minimalnich udaju o fyzické infrastruktufe v rozsahu planovaného
projektu zavedeni prvku vysokorychlostni sité elektronickych komunikaci. Soubor minimalnich udajd
zahrnuje mimo jiné téz zakladni technické parametry a ureni druhu technické infrastruktury,
geometrické, vySkové a polohové ur€eni fyzické infrastruktury a udaje o sou€asném vyuziti fyzické
infrastruktury.
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Spravni organ mohl navrh na uloZeni povinnosti odpurci uzavfit s navrhovatelem smlouvu
o pfistupu k fyzické infrastruktufe — podpéram NN vedeni elektrické energie zamitnout ihned po
vykonani zavérecnych procesnich ukonu vtomto Fizeni, avS8ak nechtél postupovat formalisticky.
Vybudovani zavésné optické sité v katastralnim Uzemi Dvofisté je nepochybné investi¢ni akci
navrhovatele, ktera povede k saturovani potieb obCanl z daného katastralniho Uzemi sluzbami
elektronickych komunikaci. Spravni organ proto pfed vydanim tohoto rozhodnuti poskytl navrhovateli
dostatek €asu na ziskani souboru minimalnich udaji o fyzické infrastruktufe, ke které pozaduje
pfistup, na zpracovani fadného projektu optické sité ve smyslu zavazného stanoviska Energetického
regulaniho ufadu a na jeho projednani s odpurcem v ramci dalSiho jednani o zadosti o pfistup.
Bohuzel navrhovatel od doruceni zavazného stanoviska Energetického regulacniho ufadu jiz neucinil
vu¢i spravnimu organu zadné podani, které by pfipadné umoznilo znovu, na zakladé fadného
projektu optické sité, pozadat Energeticky regulaéni organ o nové zavazné stanovisko.

Spravnimu organu tedy nezbylo, nez respektovat zamitavé zavazné stanovisko Energetického
regulacniho Ufadu ze dne 9. 11. 2020, &j. 09043-3/2020-ERU, a navrh navrhovatele na ulozeni
povinnosti odpUrci uzavfit s nim smlouvu o pfistupu k fyzické infrastrukture — podpéram NN vedeni
elektrické energie v obci Bystfice nad PernStejnem, Cast Dvofisté, katastralni uzemi Dvofisté,
zamitnout.

K ¢asti Il. vyroku rozhodnuti spravni organ uvadi, ze pfi posuzovani naroku ucastnika fizeni na
nahradu ucelné vynaloZzenych nakladd potfebnych k ucelnému uplatfiovani nebo branéni prava
vychazel z § 141 odst.11 spravniho fadu, podle kterého ve sporném fizeni pfizna spravni organ
ucastnikovi, ktery mél ve véci piny Uspéch, nahradu nakladu potfebnych k ucelnému uplatiiovani
nebo branéni prava proti u€astnikovi, ktery ve véci uspéch nemél. Mél-li ucastnik ve véci uspéch jen
¢asteCny, mlze spravni organ nahradu nakladd pomeérné rozdélit, popfipadé rozhodnout, Ze zadny
z Ucastnikd nema na nahradu nakladl pravo. | kdyz mél ucastnik ve véci uspéch jen Castecny, mize
mu spravni organ pfiznat plnou nahradu naklad( Fizeni, mél-li neuspéch v pomérné nepatrné casti
nebo zaviselo-li rozhodnuti o vy3i pInéni na znaleckém posudku nebo na Uvaze spravniho organu.

V tomto spravnim fizeni byl plné UspéSny odplrce nezastoupeny advokatem, avSak jemu
v pribéhu spravniho fizeni zadné naklady, jejichz nahradu by mohl uplatnit viéi navrhovateli,
nevznikly. Navrhovatel byl vtomto spravnim fFizeni plné neuspésny, takZe mu nahradu jeho
prokazatelnych nakladu fizeni ve vysi zaplaceného spravniho poplatku nelze pfiznat.

Na zakladé shora uvedeného odlvodnéni spravni organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve
vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustny rozklad, pfezkumné fizeni ani obnova fizeni.

Mgr. Ing. Hana Tovarkova v. r.
3 predsedkyné Rady
Ceského telekomunikaéniho ufadu

Otisk uredniho razitka

Za spravnost: Klara Bodlakova, 22. 4. 2021
Vypraveno dne 22. 4. 2021
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