R

Tabulka vyporadani pripominek k navrhu rozhodnuti o cené ve véci ulozeni povinnosti souvisejici s regulaci cen podniku s vyznamnou trzni
silou na relevantnim trhu €. 3a — Velkoobchodni sluzby s mistnim pristupem poskytovanym v pevném misté

Republic a.s.

(2)

kabelovodim, chranickam a ostatnim prvkim pasivni
infrastruktury (zejména potrubi, kolektory, inspekéni komory,
vstupni Sachty, rozvodné skfiné, budovy nebo vstupy do budov,
sloupy), a to prostfednictvim ur¢eni maximalnich cen za pfistup
k pasivni infrastruktufe v rozhodnuti o cené. Zajisténi pfistupu
za pfiméFfenych cenovych podminek by odstranilo vyznamnou
bariéru investic do alternativni infrastruktury, kterou je
schopnost SMP operatora znemoznit realizaci projektl investic
svou nekonzistentni a selektivni cenovou politikou vidi
zadatelum, v situacich, kdy SMP operator je jedinym moznym

Vyrok, Pripominkujici
osjst., Pavodni text navrhu VSUbje,kt,. Pozménovaci navrh Stanovisko CTU
pism., (poradové Cislo
bod pfipominky)
Obecné Vodafone Czech V soucasné platném rozhodnuti o cené ¢. CEN/4/08.2015-4 | Neakceptovano
Republic a.s. jsou uvedeny maximalni ceny za (i) poskytnuti sluzeb | Rozsan napravnych opatfeni uvedenych
(1) zptistupnéni Ucastnického kovového vedeni nebo jeho useku | konzultovaném navrhu rozhodnuti o cené vychazi
uplatnéne jednorazove, (ii) poskytnuti sluzeb zpfistupnéni | ; \ysiedki provedené analyzy relevantniho trhu
ucastnického kovového vedeni nebo jeho Useku uplatnéné | x 35 ve které Utad identifikoval potenciélni trzni
mésicné, (iii) ceny za poskytnuti sluzeb kolokace uplatfiovane | nohlemy a uved! divody, které ho vedly k navrhu
jednorazové a (iv) ceny za poskytnuti sluzeb kolokace | hoyinnosti souvisejicich s regulaci cen uvedenych
uplathovaneé mésicné. Navrh rozhodnuti nestanovuje maximaini | \ konzultovaném rozhodnuti  (viz analyza trhu
ceny za sluzby (i) a (i) souvisejici s poskytnutim sluzeb | x A/3a/07.2017-3, str. 179-181).
zpristupnéni ucastnického kovového vedeni nebo jeho Useku e . -
(ceny uplatnéné jednorazové a mési¢né). Vodafone nesouhlasi Nad ramec’zpstgrjl a argumen’tace uvedene’ve vyse
s nestanovenim maximalnich cen (i) a (ii) uvedenych vyse | odkazovanych Castech analyzy relevantniho trhu
a zada CTU, aby do Navrhu rozhodnuti doplnila maximalni ceny c.tSah Ilze. krovnei kuvest, bl Zi. lvk?OUY'Skk,)S:]'
pro tyto sluzby. Navrh rozhodnuti a ani souvisejici Navrh i ec rjck)oglcki/m'po rql em t\I/i asti e rqn:(c ylct
rozhodnuti o uloZeni povinnosti na relevantnim trhu 3a Komunikac, ktery posiluje tiak na zvyseni kvality
neobsahuje takové divody, které by mohly zapfFi€init neulozeni upgstnlckeho'pr!pOJevnl, projevujici se v rozvoji NGA
regulace cen pro tyto sluzby, které jsou kliCovymi vstupy pro ﬁ;t' . f()’ys°kv¥t“?' F:“in'??ﬁVymld rYChbSt:mJb btﬁ(j
podnikatelska rozhodnuti Zadatell o pfistup k sluzbam na trhu asicke vyuzili metalickeho veden! pro siuzby L
&. 3a. Viz piipominky Vodafone k Navrhu rozhodnuti o ulozeni | 9816  postupné Klesat, a bude  vytésfiovano
povinnosti na relevantnim trhu 3a. technologll vecvtonngu, a_ sluzby LlZU bqqou
nahrazovany sluzbami VULA. | z tohoto divodu Ufad
neshledal potfebu dalSiho uplatfiovani maximalnich
cen za zpfistupnéni kovového vedeni a ponechal
v dosavadnim rezimu regulace formou stanoveni
maximalnich cen jen (vybrané) sluzby kolokace.
Obecné Vodafone Czech Vodafone navrhuje uplatnit cenovou regulaci pfistupu ke | Neakceptovano

Urad predevéim odkazuje na upozornéni ve
vyporadani pfipominky €. 1, Ze rozsah napravnych
opatfeni uvedenych v konzultovaném navrhu
rozhodnuti o cené vychazi ze zavérl provedené
analyzy relevantniho trhu €. 3a.

Problematika pfistupu k prvkim fyzické (pasivni)
infrastruktury je komplexné feSena zakonem
€. 194/2017 Sb., o opatfenich ke snizeni nakladl na
zavadéni vysokorychlostnich siti elektronickych
komunikaci a o zméné nékterych zakond, ktery pro
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poskytovatelem pfistupu do pasivni infrastruktury. Stanoveni
maximalnich cen by proto mélo za cil stimulovat zvySenou
investi¢ni aktivitu alternativnich operatord do infrastruktury. Viz
pfipominky Vodafone k Navrhu rozhodnuti o uloZeni povinnosti
na relevantnim trhu 3a.

tzv. povinné osoby vlastnici pfislusnou infrastrukturu
zavadi povinnost poskytnout pfistup k témto prvkim
za predem definovanych podminek. Tato povinnost
se vztahuje obecné na vSechny subjekty, tedy i na
SMP operatora na relevantnim trhu &. 3a. Vysledky
analyzy relevantniho trhu 3a prokazaly, Ze v oblasti
fyzické infrastruktury neni nutné navrhovat podniku
s vyznamnou trZni silou nova napravna opatfeni, ale
pouze i nadale pokraCovat v uplatfiovani nakladové
orientovanych cen pro sluzby pfistupu ke specifickym
prvkim pasivni infrastruktury, na jejichz poskytovani
se nevztahuje vySe zminény zakon ¢&. 194/2017 Sb.
(tj. pro sluzbu pfistupu k nenasvicenému vlaknu).

Obecné

Vodafone Czech
Republic a.s.

©)

Navrh rozhodnuti ¢. REM/3a/XX.2017-Y uklada povinnost
virtualné zpfistupnit ucastnicka vedeni (VULA), ale pro toto
zpfistupnéni neuklada regulaci cen. Navrh rozhodnuti o cené
proto neobsahuje regulaci cen virtualniho zpfistupnéni VULA.
Vodafone navrhuje, aby byl Navrh rozhodnuti dopinén
o regulaci cen virtualniho zpfistupnéni VULA. P¥i uplatnéni
cenove regulace zpfistupnéni u€astnického kovového vedeni je
nekonzistentni, aby se cenova regulace nevztahovala na
zpfistupnéni VULA, které ma v podle Navrhu rozhodnuti
¢. REM/3a/XX.2017-Y v urCitych pfipadech nahrazovat
zpfistupnéni ucastnického kovového vedeni. Zaroven jde
o produkt, ktery vyuziva ucastnicka kovova vedeni.

Vysvétleno

Urad opét pfipomina, Ze rozsah napravnych opatfeni
vychazi zidentifikovanych potencialnich trznich
problému a tomu odpovidajicimu navrhu povinnosti
v souvisejici analyze relevantniho trhu &. 3a a Urad
v navazujicich Fizenich o ulozeni povinnosti jiz
neprovadi samostatné spravni uvazeni o rozsahu
napravnych opatreni, ale toliko o zpUsobu uloZeni
napravnych  opatfeni  navrZzenych v analyze
relevantniho trhu.

Utad rovnéz pfipomina, Ze podnik s vyznamnou trzni
silou nemlze ceny sluzby VULA stanovovat zcela
libovolné, ale je povinen nastavit takovou uroveri cen,
které umozni stejné efektivnim podnikatelim
ziskovou replikovatelnost sluzeb na souvisejicim
relevantnim trhu &. 3b. Ceny sluzeb VULA tedy
Uradem regulované jsou, a to stejnym zplsobem,
jako na zékladé pfedchozi analyzy relevantniho trhu
¢. 3a (drive ¢. 4)".

K tomu dale Urad uvadi, Ze neuplatiovani cenové
regulace formou stanoveni maximalnich cen pro
sluzby virtualniho zpfistupnéni VULA je v souladu
s logikou ukonceni rezimu stanovovani maximalnich
cen u sluzeb zpfistupnéni metalického uc¢astnického
vedeni.

Vyrok ¢ast I.
bod (2)

Vodafone Czech
Republic a.s.

Navrh rozhodnuti navrhuje, aby ceny za poskytnuti pfistupu
k nenasvicenému vilaknu byly stanoveny na zdkladé zasady

Neakceptovano

' Viz analyza relevantniho trhu ¢. A/4/10.2014-8 a navazuijici rozhodnuti REM/4/08.2015-6.
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nakladové orientace, s vyuZitim nakladového modelu
velkoobchodniho (fyzického) pfistupu k infrastruktufe sité.
Vodafone navrhuje ulozeni regulace cen formou stanoveni
maximalnich cen za pfistup k nenasvicenému vldknu. Uvedend
cenova regulace je uplatfiovana i pro pfistup k jinym sluzbam
pro stimulaci investiCnich aktivit a efektivni rozvoj
konkurenéniho prostfedi.

Urad predevdim uvadi, Ze provedena analyza
relevantniho trhu neprokazala, Ze by bylo nutné a pro
vyvoj trhu i Zadouci v této etapé stanovit maximalni
ceny za sluzby pfistupu k nenasvicenému vlaknu,
proto Ufad navrhl pokradovat v uplatiiovani
nakladové orientace cen této sluzby. V sou€asné
etapé ocekadvaného nasazeni optickych kabeld
v pfistupové siti Ufad nepovaZuje stanovovani
maximalnich cen za optimalni opatfeni, které by
vedlo k vy8Si stimulaci pro investovani do rozvoje
novych NGA siti.

Ufad v konzultovaném navrhu rozhodnuti uloZil na
sluzbu pfistupu k nenasvicenému vildknu stejny typ
cenové regulace, jako vramci pfedchoziho (1.
soucasné platného) rozhodnuti o] cené
¢. CEN/4/08.2015-4, ktery navic specifikoval
odkazem na nakladovy model Ufadu, ktery bude
SMP operator povinen pfi vypoctu a naslednych
aktualizacich regulované ceny vyuzit. Tento typ
cenové regulace (nakladova orientace) by mél
v zdsadé vést ke stejné cené, kterou by nastavil
iUrad v pfipadé uplatnéni regulace formou
maximalnich cen, s tim rozdilem, ze
v konzultovaném navrhu rozhodnuti jsou stanoveny
jasné terminy pro pravidelnou aktualizaci ceny.

Vyrok ¢ast
I. bod (2)

Vodafone Czech
Republic a.s.

(5)

Navrh rozhodnuti zmifuje, Ze podle ucastnika fizeni jsou
struktura a mérné jednotky nadbyte¢né a jedna se o zavedeny
sektorovy standard. Nabidka U¢astnika Fizeni jiz uvadi ceny za
pronajem nenasviceného viakna v metrech za mésic
ajednorazové ceny za polozku. Vodafone nesouhlasi
s neulozenim povinnosti uplatnéni struktury a mérné jednotky
uceny za pfistup k nenasvicenému vlaknu. NeuloZeni této
povinnosti by mohlo vést k znepfehlednéni nabidky ucastnika
fizeni a je ulohou regulace zajistit kontinuitu struktury nabidky
a mérnych jednotek, aby odpovidala standardim na trhu.

Neakceptovano

Vramci ulozené povinnosti zvefejnit referencni
nabidku sluzeb pfistupu k pasivni infrastrukture,
ktera byla ze strany SMP operatora publikovana
vroce 2016, je stanovena cena pronajmu paru
optickych vlaken za 1 metr a ve stejné struktufe je
parametrizovan i nakladovy model. Obdobné mérné
jednotky jsou pouzivany i u dalSich liniovych prvka
fyzické infrastruktury a Ufad neidentifikoval zamér
ani neocekava, ze by ze strany SMP operatora doslo
ke zméné mérnych jednotek u regulované sluzby
pfistupu k nenasvicenému vlaknu.

Vyrok c&ast
I. odst. (1)

Vodafone Czech
Republic a.s.

(6)

Navrh rozhodnuti nepoc€itd s cenovou regulaci sluzby vysunuté
kolokace ani nevysvétluje, jakym zpusobem by meél CETIN
postupovat pfi stanoveni cen této sluzby. Vodafone navrhuje,
aby ¢ast |. Navrhu rozhodnuti byla rozSifena o ceny sluzby
vysunuta kolokace, dale rozdélené na (i) ceny sluzby vysunuté

Castecné akceptovano

Podle informaci Uradu se prozatim jednad spise
o teoretickou moznost, ktera nebyla v praxi
vyuzivana, proto stanoveni samostatnych
maximalnich cen v navrzené struktufe pro sluzbu
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kolokace uplatfiované jednorazové, (ii) ceny sluzby vysunuté
kolokace uplatfiované mésicné. Ceny by mély byt stanoveny
pro tyto polozZky:

. Poskytnuti pasku a spojovaciho kabelu (vnitfni/vné;jsi)
na HR sluzby Vysunuta kolokace (za jeden pasek)

. Poskytnuti pasku na HR sluzby Vysunuta kolokace
formou JTRK (za jeden pasek)

. Poskytnuti prostoru pro umisténi technologie sluzby
Vysunuta kolokace (za 1U prostoru)

. Pronajem prostoru pro umisténi technologie sluzby
Vysunuta kolokace (za %2 rack)

3 Pronajem prostoru pro umisténi technologie sluzby
Vysunuta kolokace (za 1 rack)

3 Poskytnuti Sbérného okruhu z nadfazené kolokace k
Vysunuté kolokaci (za jeden okruh)

. Technické Setfeni pro ovéfeni mozZnosti vystavby
vysunutého DSLAM (za jednu Zzadost, pouze jednorazova
cena)

sVysunuta kolokace“ povazujeme za predCasnou.
Urad doposud neobdrzel Zadnou stiznost nebo
podnét na feSeni problému v uvedené oblasti sluzeb.
Urad nicméné do rozhodnuti o cené doplni povinnost
nakladové orientace cen pro ostatni doposud
neuvedené sluzby kolokace, tj. sluzby vramci
kolokace vysunuté. Urad v roce 2018 zahaji prace na
aktualizaci koloka¢niho modelu tak, aby pro
vysunutou kolokaci bylo mozné stanovit maximaini
ceny.

Vyrok cast
I. odst. (1)

Vodafone Czech
Republic a.s.

(7)

Navrh rozhodnuti obsahuje nejasnou strukturu cen, napfiklad u
polozky 3.25 (Prace na projekénim prazkumu a schvalovani
projektové dokumentace — jeden projekt Najemce, ke kterému
je vydano stanovisko) neni jasné, jaké sluzby se tyka, podle
souCasného ceniku sluzby Kolokace se jedna o polozku
uvedenou v kategorii Ceny za sluzbu Najem prostoru pro
umisténi sbérného okruhu radioreléovym spojem a za sluzbu
Najem prostoru pro umisténi sbérného okruhu vedeného zemi.
Ze sou€asného navrhu se zda, Ze se jedna o mandatorni
polozku, ktera bude uctovana vzdy spolu s poloZzkou 3.2

Vysvétleno

Podle nazoru Ufadu je rozsah navrzené regulace
stanoven dostate¢né  jasné. Pokud  jde
o v pfipomince uvadény pfiklad polozky rozhodnuti
o cené LPrace na projekénim prizkumu
a schvalovani projektové dokumentace® je tato
konzistentné aplikovana jiz od prvniho rozhodnuti
o cené v ramci prvniho kola analyz relevantnich trhd
(viz CEN/11/04.2006-25 z 26. dubna 2006) a Ufad
doposud neobdrzel zadny podnét na modifikaci nebo
vyjasnéni publikované referencni nabidky. Uvedena
cena neni mandatorni poloZzkou k cené najmu
prostoru, jejim smyslem je kryt ndklady na souc&innost
pronajimatele pro pfipad vypracovani a schvalovani
technického projektu pro vybudovani nového
kolokacéniho prostoru nebo vyrazné technické upravy
stavajiciho kolokacniho prostoru.

Vyrok &ast
I. odst. (1)

Vodafone Czech
Republic a.s.

(8)

Rozdil mezi cenou deinstalace a cenou instalace je natolik maly,
Ze neni jasné, co je pfedmétem deinstalace. Cena deinstalace
by méla byt pouze cena prace (ij. od ceny instalace odectena
cena materialu).

Neakceptovano

Urad souhlasi, Ze v cené& sluzby deinstalace jsou
hrazeny v zasadé pouze naklady prace, nicméné
pfipomina, ze typové stejné naklady tvofi vyhradni
souCast i ceny instalace. Samotné naklady
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technologickych prvku jsou totiz souc¢asti mésicnich,
nikoliv jednorazovych, cen sluzeb. Proto mlze byt
rozdil cen u sluZeb instalace a deinstalace relativné
maly.

Urad dale uvadi, ze pfi aktualizaci existujicich cen
neménil vécny rozsah procesl, které byly
provéfovany v pfedchozim obdobi, a pouze zpfesnil
jejich  nakladové ohodnoceni. Utad v ramci
planované aktualizace kolokacniho modelu bude
posuzovat vesSkeré vstupy, tj. vCetné& nastaveni
procest u jednorazovych sluzeb. Vysledky této
aktualizace pak Ufad promitne v nejkrat$im mozném
Case do cenové regulace uplatnéné na trhu &. 3a a
vyda nové aktualizované rozhodnuti o cené.

Vyrok c&ast
I. odst. (1)

Vodafone Czech
Republic a.s.

9)

Polozka 3.3 (Poskytnuti kolokaéniho prostoru — skfif) je dle
dostupnych informaci (napfiklad nabidky e-shop(l) cena za rack
600x600 cca 12.000 K& Kdyz predpokladame naklad
maximalné 10.000 K¢ za instalaci v€etné marze, celkova cena
by neméla byt vy3si nez 22.000 K¢& — tato cena by byla vyrazné
niz§i nez v Navrhu rozhodnuti. V této souvislosti uvadime, ze
cena uvedena v Navrhu rozhodnuti pro polozku 3.3 je velmi
podobna jako cena v roce 2006 (viz rozhodnuti o cené
CEN/11/04.2006-25). Navrhujeme proto, aby CTU prezkoumal
metodiku stanoveni maximalni ceny, jestli je nastavena
spravné.

Casteéné akceptovano

Vyznamnou ¢ast nakladd v cené této sluzby vedle
zminovanych technologickych nakladd na ETSI
stojan predstavuje i podil nakladd souvisejicich
s procesy vztahujicimi se k nemovitostem obecné.
Urad se nicméné otazkou ceny za poskytnuti
kolokaéniho prostoru bude zabyvat vramci
planované aktualizace  kolokacniho  modelu.
Vysledky této aktualizace pak Ufad promitne
v nejkrats§im mozném ¢&ase do cenové regulace
uplatnéné na trhu &. 3a a vyda nové aktualizované
rozhodnuti o cené.

Vyrok c&ast
I. bod (2)

T-Mobile Czech
Republic a.s.
(10)

Cesky telekomunikaéni Gfad konstatuje, Ze ceny za poskytnuti
pFistupu k nenasvicenému vlaknu byly stanoveny na zakladé
zasady nakladové orientace, s vyuzitim nakladového modelu
velkoobchodniho (fyzického) pfistupu k infrastruktufe sité.
Tento nakladovy model dosud nebyl Ufradem predstaven ani
konzultovan, ackoli byl dle dostupnych informaci vypracovan jiz
v roce 2016. Tento model neni aktualizovan a pracuje tedy
s hodnotami, které vychazi z cenového rozhodnuti Uradu
CEN/4/08.2015-4 (napf. bufiky E203 a nasledujici na listu
»Vstupy ekonomické”). Sou€asny Navrh jiz ovSem nepocita
s regulaci ceny za poskytnuti sluzeb zpfistupnéni ucastnického
kovového vedeni nebo jeho Useku. Neni tedy zfejmé, jaké
hodnoty se do modelu uvedou. Navrhujeme aktualizovat
nakladovy model a nasledné zahaijit vefejnou konzultaci tohoto
modelu.

Neakceptovano

K pfipomince sméfujici k absenci konzultace
a nasledného zvefejnéni nakladového modelu Urad
pfedevSim uvadi, Ze model je zvefejnén na
webovych strankach Ufadu od ledna 2017 po jeho
aktualizaci s ohledem na Ihltu (do 31. prosince 2016)
stanovenou v Doporuceni Evropské komise
o konzistentnich  povinnostech  nediskriminace
a metodikach vypocétu nakladd s cilem podpofit
hospodaiskou soutéz a zlepSit podminky pro
investice do Sirokopasmového pfipojeni
(2013/466/EU).

Aktualizace broadbandového modelu, jejimz cilem
bylo pfizpUsobit nakladovy model novym podminkam
vyplyvajicim  z Doporu€eni  Evropské komise
€. 2013/466/EU o konzistentnich povinnostech
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nediskriminace a metodikach vypoctu nakladu
s cilem podpofit hospodarskou soutéz a zlepSit
podminky pro investice do Sirokopasmového
pfipojeni, byla provadéna v dobé, kdy v fadé oblasti
nebyla k dispozici empirickd data a nebyly ani
schvaleny strategické zaméry dalSiho rozvoje sité
asluzeb. Regulované ceny ztohoto modelu
(aktualné pouze cena za pfistup k nenasvicenému
vlaknu) jsou pak jiz vysledkem samostatného
datového sbéru, ktery musi odraZzet realitu
poskytovani regulovanych sluzeb.

V této souvislosti Urad také uvadi, Ze cilem
zvefejnéni nakladového modelu je seznamit
odbornou vefejnost toliko s logikou vypoctu
pfedmétnych regulovanych cen a vazbou mezi
jednotlivymi typy vstupl. Cilem neni zvefejnit
konkrétni hodnoty, na zakladé kterych je provadén
vypocet regulovanych cen a v tomto smyslu je také
tfeba chapat néktera konkrétni data uvedena ve
zvefejnéném modelu jako nezavazna a testovaci,
jejichz cilem bylo provéfit funkénost modelu. Tato
konkrétni data zlstala ve zvefejnéném modelu
nedopatfenim a neslouZi jako zaklad pro vypocet
regulovanych cen. Ufad toto pochybeni odstrani.

Modely pro cenovou regulaci Urad konzultuje v ramci
spravnich Fizeni zahajenych s podniky SMP.
Obdobné, jako nyni, doteni operatofi mohli
postupovat a postupovali i v minulosti pfi uplathovani
pfipominek k nakladovym modeldm pro vypocet
regulovanych cen terminace, kdy pfipominky k témto
modellm zasilali vramci vefejnych konzultaci
k navrhim rozhodnuti o cené na trzich fixni a mobilni
terminace. Pfi samotné tvorb& modelu provadi Urad
konzultaci standardné jen s podnikem, jehoz ceny
maji byt jeho prostfednictvim regulovany a z jehoz
topologie sité a nakladovych vstupll se primarné
vychazi. Obdobn& Ufad postupoval i pfi tvorbé
zminénych nakladovych modelll pro vypocet
regulovanych cen terminace volani.

Vyrok ¢ast
I. bod (2)

T-Mobile Czech
Republic a.s.

(11)

V ramci pfedchozi pfipominky (€. 11) jsme navrhovali
uskute€néni samostatné vefejné konzultace k nakladovému
modelu, pfesto si dovolujeme upozornit na nékolik nesouladu
v uvedeném modelu jiz nyni. Na listu ,Vstupy dimenzaéni_2“ je

Akceptovano /Vysvétleno

Vypocet cen regulovanych sluzeb musi vychazet
vzdy z Uplnych a spravnych vstupt do modelu at' uz
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uveden seznam pfedsunutych DSLAMUG. Podle pocétu 687
DSLAMUG v tomto seznamu je zfejmé, Ze se nejedna o uplny
vycet predsunutych DSLAMU spole¢nosti CETIN. Navrhujeme
doplnit seznam predsunutych DSLAMUG do listu ,Vstupy
dimenzaéni_2“ a déle do listu ,DSLAM_R_RT3b".

pfi vypoétu Utadu pro stanoveni maximalnich cen,
nebo podnikem SMP pfi pInéni povinnosti nakladové
orientace cen. Ufad nicméné znovu upozorfiuje, Zze
hodnoty uvedené ve zvefejnéném nakladovém
modelu jsou toliko testovaci a neslouzi jako zaklad
pro vypodet regulovanych cen. Ufad zavadsjici
informace proto z modelu odstrani.

Vyrok ¢ast
I. bod (2)

T-Mobile Czech
Republic a.s.
(12)

Na listu ,Vstupy ekonomické® v burice D88 ma byt uvedena
hodnota podilu roénich nakladd na metalickou infrastrukturu
u useku UCastnického vedeni z nakladi na metalickou
infrastrukturu u celého uc€astnického vedeni. Jako zdroj této
hodnoty je uvedena spole€nost CETIN, ktera ma tuto buriku
vyplnit. V poznamce je uvedeno ,Velmi hruby odhad. Vzhledem
k tomu, Ze v rdmci zrychlovani sité spole¢nosti CETIN se
zvysuje podil usekl vedeni na tkor celych u¢astnickych vedeni,
povazuje spole€nost T-Mobile pro modelovani ziskové
replikovatelnosti sluzeb za zasadni, aby vypocet podilu ro¢nich
nakladd mezi Useky a celymi vedenimi byl postaven na
objektivnim kritériu. Spolecnost T-Mobile tudiz nesouhlasi
s navrhem, Zze by mélo jit o velmi hruby odhad spole€nosti
CETIN, ktery by nasledné ovlivnil vyslednou cenu za Usek
uCastnického vedeni. Navrhujeme upravit tuto ¢ast modelu
takovym zpusobem, aby vy$e uvedeny podil roénich nakladu
vychazel z objektivné méfitelnych a kontrolovatelnych udaju,
kupfikladu z ovéfené oddélené evidence nékladl a vynosl
spole¢nosti CETIN.

Akceptovano

Doposud nebyla k dispozici data o délkach a dalSich
parametrech Usekd vedeni, proto bylo nutné
pracovat vétSinou s expertnimi odhady nebo
modelovymi daty. Vyuzivani Usekl vedeni zacina byt
aktualni v posledni dobé v souvislosti s budovanim
predsunutych DSLAM a nasazovani velmi rychlych
pFistupovych technologii. Ufad vnima pfipominku
jako opravnénou. Dale viz vyjadfeni k pfipominkam
€. 10-11.

Vyrok c&ast
I. bod (2)

T-Mobile Czech
Republic a.s.
(13)

Na listu ,Vstupy technické® v bufice D138 ma byt uvedena
"Zivotnost" koncového zakaznika u sluzby ADSL (v letech). Tuto
hodnotu bude vyplfiovat spole¢nost CETIN a podle popisu se
ma jednat o ,pfedpokladanou zivotnost koncového zakaznika,
ktery ma sluzbu ADSL". Tato hodnota nasledné ovliviiuje
naklady na jednorazové poplatky za zfizeni. Spolecnost
T-Mobile navrhuje upravit popis v bufice H138 nasledovné:
»Skute€¢na prdmérna Zivotnost koncového zékaznika, ktery ma
sluzbu xDSL. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se pouziva zejména
v modelu maloobchodnich xDSL sluzeb, je mozné zahrnout jen
retail zakazniky.“ Davodem je skute¢nost, Ze koncovi zakaznici
mohou pouzivat jakoukoliv sluzbu xDSL a ne pouze ADSL.
Druhym ddvodem je moznost spole¢nosti CETIN zjistit
skutecnou zivotnost koncovych zakazniku, kdy jako pocatek Ize
vzit aktivaci xDSL sluzby na vedeni a jako konec bud deaktivaci
sluzby xDSL na vedeni, pfipadné datum zjiStovani/vyplfiovani
skute€ného stavu do tohoto modelu. Z takto vypoétenych dob

Vysvétleno

Uradem zvefejnény model je komplexni a zahrnuje
v sobé trhy €. 3a, 3b a souvisejici maloobchodni trh
a modeluje vazby mezi té€mito trhy pro operatora
pusobiciho na véech tfech uvedenych trzich. Cast
modelu zabyvajici se maloobchodnimi sluzbami ma
v soucasnosti pouze informativni charakter, jeho
smyslem je umoznit posouzeni, zda u vertikalné
integrovaného operatora pfi stanovovani cen
nedochazi k negativnim projeviim stlaCovani marzi.
V souCasné dobé v pfipadé spolecnosti CETIN jiz
neni poskytovani maloobchodnich sluzeb aktualni.
Nicméné navrh na Udpravu popisu burky Ize
akceptovat. Utad nepredpoklada praktické vyuZiti
této ¢asti modelu v sou¢asné dobé.
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zivotnosti vSech koncovych zakaznik(, Ize vypocitat primérnou
hodnotu, ktera bude odpovidat skute¢né priimérné Zivotnosti
koncového zakaznika, ktery ma sluzbu xDSL.

Vyrok cast
I. odst. (1)

Ceské
Radiokomunikace
a.s.

(14)

Spole¢nost CRA navrhuje, aby Ufad vedle jiz navrZzenych
jednorazovych a mési¢nich maximalnich cen za poskytnuti
sluzeb kolokace ve vySich uvedenych v €asti |. odst. (1) a) i b)
Navrhu rozhodnuti o cené stanovil spole¢nosti CETIN povinnost
uplathovat i maximalni ceny =za poskytnuti pfistupu
k nenasvicenému vlaknu a nikoli pouze podminku uplatriovat
tyto ceny tak, aby byly stanoveny jako nakladové orientované
ceny s vyuzitim nékladového modelu velkoobchodniho
(fyzického) pristupu k infrastrukture sité (v€etné sdileného nebo
plného zpfistupnéni uc€astnického vedeni) v pevném misté,
velkoobchodniho  Sirokopasmového  pfistupu v sitich
elektronickych komunikaci a souvisejiciho maloobchodniho
trhu.

Neakceptovano
Viz vyjadreni Uradu k obdobné pfipomince &. 4.

Vyrok cast
I. bod (2)

Ceské
Radiokomunikace
a.s.

(15)

Uplatiovani regulovanych cen pfedstavuje v tomto pfipadé
nejtransparentnéj§i zplsob stanoveni cen za pfistup
k nenasvicenému vlaknu nez pravé Ufadem navrzeny zplsob
cenotvorby, ktery je zaloZen pouze na zplsobu kalkulace cen
prostfednictvim Nakladového modelu, a to na zakladé
nakladovych vstupl podle posledni ovéfené Ucetni uzavérky
a oddélené evidence nakladd a vynost. Obavy spoleénosti CRA
z nedostate¢né transparentniho navrhovaného zplsobu
stanoveni cen za pfistup k nenasvicenému vildku vychazeji
z neznalosti véech vstupl do pouzitého Nakladového modelu,
a tudiz z nemoznosti ovéfeni skute€nosti, zda ceny uvedené
v referenni nabidce a ve smlouvach se spole¢nosti CETIN
skutecné odpovidaji nakladové efektivnim cenam, které
vychazeji z Nakladového modelu. Kompletni vstupni hodnoty
jsou dostupné a znamy kromé samotné spolecnosti CETIN
pouze Utadu a nikoli jednotlivym smluvnim velkoobchodnim
partnerim spole¢nosti CETIN. Pokud bude spole¢nost CETIN
pfi stanoveni cen za pfistup k nenasvicenému vilaknu
postupovat podle sou€asného znéni ¢asti |. odst. (2) Navrhu
rozhodnuti o cené, existuje zde riziko uplathovani
nepfiméfenych excesivnich cen. S ohledem na vySe uvedené
proto spoleénost CRA navrhuje, aby Ufad v &asti I. odst. (2)
Navrhu rozhodnuti o cené ulozil spole¢nosti CETIN povinnost
sjednavat ceny za poskytnuti pfistupu k nenasvicenému viaku
tak, aby nebyly pfekrogeny tyto maximalni ceny:

a) ceny za poskytnuti sluzeb uplatfiované jednorazové,

b) ceny za poskytnuti sluzeb uplathované mési¢né,

Neakceptovano

Utad pfipomina, Ze podnik s vyznamnou trzni silou je
povinen vysledky svého vypoltu ceny u sluzby
s ulozenou povinnosti nakladové orientace dolozit,
ato vterminu stanoveném pfimo konzultovanym
rozhodnutim o cené (viz ¢ast. Il. bod 5 vyroku
rozhodnuti) a nasledné na vyzadani Ufadu (pfi
naslednych aktualizacich Ufad nepredpoklada,
vzhledem k pouzitému modelu BU-LRIC, vyrazné
vykyvy v cené). Ufad vypodet provéfi a v ptipadé
nesplnéni uloZené povinnosti (tedy nestanoveni ceny
na urovni nakladové orientované) bude plnéni této
povinnosti vymahat standardnimi zdkonnymi nastroji
(porusenim ulozené povinnosti by se SMP operator
dopustil prfestupku podle § 118 odst. 11 zakona
€. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich).
Zajemclm o vyuziti této regulované sluzby je tedy
v zasadé zajiSténa stejna uroven ochrany pied
uplatiiovanim nepfiméfené vysokych (excesivnich)
cen, jako v pfipadé uloZzeni cenové regulace
prostfednictvim maximalnich cen. Dale viz vyjadfeni
Uradu k pfipomince &. 4.
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stanovené pomoci Nékladového modelu a s podminkou tyto
ceny kazdy rok aktualizovat na zakladé nakladovych vstupl
podle posledni ovéfené ucetni uzavérky a oddélené evidence
nakladl a vynosQ.

Vyrok c&ast
I. bod (2)

Ceské
Radiokomunikace
a.s.

(16)

Urad sice pfi uplatiiovani regulace pfistupu k nenasvicenému
vlaku formou néakladové orientace pfistupuje v souladu
s Doporu¢enim Komise &. 2013/466/EU ze dne 11. zafi 2013
o konzistentnich povinnostech nediskriminace a metodikach
vypoctu nakladi s cilem podpofit hospodarskou soutéz a zlepsit
podminky pro investice do Sirokopasmového pfipojeni (dale jen
,pDoporuc¢eni“), nicméné v pfedmétném Navrhu rozhodnuti
ocené ani v soubézné konzultovaném v navrhu rozhodnuti
¢. REM/3a/XX.2017-Y, kterym se ukladaji dalsi regulatorni
povinnosti na relevantnim trhu €. 3a, sv(ij zamér pro aplikovani
tohoto pfistupu v odldvodnéni dostate¢né nepodlozZil, resp.
neuved| takové divody, na zakladé kterych neni nutné ukladat
cenovou regulaci prostfednictvim maximalnich cen za pfistup
k NGA sitim. Doporuceni prostfednictvim bodu 48 a bodu 49
v ¢asti Neukladani regulovanych velkoobchodnich cen za
pFistup v pfipadé siti NGA vyjmenovava jednotlivé vyjimky, na
zakladé kterych Ize neukladat regulované velkoobchodni ceny
za pfistup v pfipadé siti NGA, za pfedpokladu jsou-li operatorovi
s vyznamnou trzni silou ukladany povinnosti nediskriminace
podle ¢lanku 10 smérnice 2002/19/ES. Predpoklady pro
neuloZzeni cenové regulace vSak nejsou naplnény. Pro
odstranéni rizika nepfiméfenych excesivnich cen by Ufad mél
podle nazoru spolednosti CRA pfistoupit k uloZeni povinnost
spole¢nosti CETIN uplatfiovat maximalni regulované ceny. Tyto
maximalni regulované ceny se stanovi prostfednictvim
Nakladového modelu a uvedou se v Navrhu rozhodnuti o cené.

Neakceptovano

Krozsahu ukladané regulace viz vyjadfeni
k pfipominkam ¢&. 1 a 3. K uplatnéni cenové regulace
formou maximalnich cen na sluzbu pfistupu
k nenasvicenému vlaknu viz vyjadieni k pfipomince
¢. 4.

Dale Ufad uvadi, Ze uplatfiovani cenové regulace
formou stanovovani maximalnich cen, byt by se to
jevilo z pohledu nékterych subjektl jako potfebné
nebo vyhodné, je velmi invazivnim zasahem do
fungovani trhu uplatiovanym, pokud jiné méné
agresivni formy regulace selhaly. Ufad v souladu se
zaméry programu Digitalni Cesko a narodniho planu
rozvoje siti nové generace podporuje vSechny formy
rozvoje siti a uklada napravna opatfeni pfiméfena
identifikovanym soutéznim problémuim
v provedenych analyzach pfisluSnych relevantnich
trha.

Vyrok c&ast
I. bod (2)

Ceské
Radiokomunikace
a.s.

(17)

V ¢gasti I. bodu 3 pism. a) navrhu rozhodnuti
¢. REM/3a/XX.2017-Y je navrhovana povinnost nediskriminace
pfi poskytovani zpfistupnéni u€astnickych vedeni a pro pfistup
k pfifazenym prostfedkdm podle § 81 Zakona pouze pfi
poskytovani pfistupu podle €asti I. bodu 1. vyroku rozhodnuti
a stanovuje, aby spolec¢nost CETIN uplatfiovala rovnocenné
podminky za rovnocennych okolnosti pro ostatni podnikatele
poskytujici rovnocenné sluzby. Takova to forma z hlediska
pfistupu k nenasvicenému optickému vlaknu vSak sama o sobé
nezaru€uje odstranéni rizika uplatfiovani nepfiméfenych
excesivnich cen. DalSi navrhované povinnosti nediskriminace
pfi poskytovani sluzby zpfistupnéni ucastnickych vedeni a pro
pFistup k pfifazenym prostfedkiim podle § 81 Zakona, uvedené

Neakceptovano

K uplatnéni cenové regulace formou maximalnich
cen na sluzbu pfistupu k nenasvicenému vlaknu viz
vyjadreni Uradu k pfipomince &. 4.

Urad nesdili obavu pfipominkujiciho subjektu, e by
u sluzby pfistupu k nenasvicenému vlaknu mohlo
dochazet k uplatfiovani nepfiméfené vysokych
(excesivnich) cen pravé proto, Zze podnik
s vyznamnou trzni silou bude povinen cenu této
sluzby stanovit jako nakladové orientovanou.
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navrhu rozhodnuti &. REM/3a/XX.2017-Y ve vyroku I. bodu 3
pism. b) a c) v podobé povinnosti uplatfovani takovych cen za
sluzby, které umozni stejné efektivnim podnikateliim ziskovou
replikovatelnost sluzeb na souvisejicim relevantnim trhu &. 3b,
se tykaji sluzeb zpfistupnéni ucastnického kovového
a optického vedeni a sluzby virtudlniho zpfistupnéni
uCastnického vedeni (VULA). Povinnost nediskriminace pfi
poskytovani sluzby pfistupu k nenasvicenym optickym viaknim
a uplatnovani cen za sluzby, kterd umozni stejné efektivnim
podnikatelim ziskovou replikovatelnost sluzeb na podfadném
trhu, neni Uradem spoleénosti CETIN navrZena. Spole¢nost
CRA je tedy presvédéena, ?e podminka uplatiovani
maximalnich regulovanych cen, které budou kazdoro¢né
aktualizovany po schvaleni Uradem, predstavuje
nejtransparentnéj§i zplsob stanoveni cen za pfistup
k nenasvicenému viaknu nez pravé Uradem navrzeny zplisob
cenotvorby, zaloZeny pouze na podmince nakladové orientace.
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