Cesky telekomunikac¢éni urad %
ODBOR PRO SEVEROCESKOU OBLAST
Mirové namésti 3097/37, 400 01 Usti nad Labem
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Cislo jednaci Usti nad Labem
CTU-17 992/2021-635/ChS 22.04.2021

Cesky telekomunikaéni Gfad (dale jen ,Ufad“) jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 zakona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
.Zakon o svobodném pfistupu k informacim®), vydava podle § 15 odst. 1 tohoto zakona

na zaklade Zadosti
I déle jen Zadatel®), o poskytnuti informaci ze dne 8. dubna 2021, toto

rozhodnuti:

Zadosti zadatele o poskytnuti informaci podle zakona o svobodném pFistupu k informacim
ze dne 8. dubna 2021 se nevyhovuje a Zadost se odmita.

Oduvodnéni:

Dne 12. dubna 2021 obdrzel Ufad vramci podani namitek k provadéné kontrole
a zaslanému protokolu o kontrole & 2101-971-00/1K &. j. CTU-3 938/2021-635 Zzadost
Zadatele o poskytnuti nasledujicich informaci:

. 1imto Vas Zadam podle § 106/1999 Sb. O Vas vyklad, abychom podle ného mohly
relevantné podepisovat platné smlouvy o poskytovani sluZzeb elektronickych komunikaci.

Zejména Zadam o vyklad zda:

1. Naplriuje funkéni url adresa s danym dokumentem ustanoveni § 63 o vzdaleném

pristupu?

Musi byt tato funkéni url adresa inzerovana na webovych strankach?

Jaka je definice ,vzdalena dostupnost dokumentu® a jaka ma byt ochrana jeho

citlivych osobnich a obchodnich udaji?

4. V éem je obsah webovych stranek BB s/ouZici pouze pro info kontakt
podle konstatovani v protokolu zavadny?

5. Je tfeba tyto informace poskytovat i v dobé, kdy je pfipojovani podle novych
pravidel pozastaveno, kvili vnéjsim vlivim?

6. Je povinnost vzdaleného pristupu dokumentu spojena s povinnosti verejné
inzerovat (tfeba na www strankach) tyto obchodni informace ?*
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Ufad je povinnym subjektem podle § 2 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim,
ktery ma podle tohoto zakona povinnost poskytovat informace vztahujici se k jeho
plsobnosti.

Pasobnost Ufadu je vymezena zakonem &. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich
a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni
pozdéjSich predpist, zakonem ¢. 29/2000 Sb., o postovnich sluzbach a o zméné dalSich
zakonu (zakon o postovnich sluzbach), ve znéni pozdéjSich predpisti, zakonem
€. 634/1992 Sb., o ochrané spotfebitele, ve znéni pozdéjSich predpisu, pfipadné zakonem
€. 206/2005 Sb., o ochrané nékterych sluzeb v oblasti rozhlasového a televizniho vysilani

a sluzeb informacni spole¢nosti.

Podle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim se povinnost poskytovat
informace netyka dotaz( na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 10. 2011, &j. 1 As 107/2011-70, vyplyva,
ze ustanoveni § 2 odst. 4 bylo do zakona o svobodném pfistupu k informacim vélenéno
zakonem ¢&. 61/2006 Sb. V dldvodové zpravé k této novele se uvadi, ze: ,Povinny subjekt
je povinen poskytovat pouze ty informace, které se vztahuji k jeho pusobnosti, a které ma
nebo by mél mit k dispozici. Naopak rezim zakona o svobodném pfistupu k informacim
nestanovuje povinnost nové informace vytvaret ¢i vyjadfovat nazory povinného
subjektu k urcité problematice. Toto ustanoveni nema v Zadném pfipadé slouZit
k nepfiméfenému zuzovani prava na informace, ma pouze zamezit Zadostem o informace
mimo sféru zakona — zvlasté casté jsou v této souvislosti Zadosti o pravni analyzy,
hodnoceni ¢&i zpracovani smluv a podani — k vypracovavani takovych materiali nemize byt
povinny subjekt nucen na zakladé své informacni povinnosti, nebot takova dprava by byla
zcela proti puvodnimu smyslu tohoto institutu. [...] (snémovni tisk ¢. 991, Poslanecka
snémovna Parlamentu, 4. volebni obdobi 2002—2006, digitalni repozitar, www.psp.cz).”.

Ufad po vyhodnoceni obsahu Zadosti, resp. Zzadatelem poloZenych dotaz(i, konstatuje, Ze
zadatelem pozadované informace jsou svoji podstatou dilem pouze dalSimi namitkami proti
protokolu &. 2101-971-00/1K ze dne 30. 3. 2021 &. j. CTU-3 938/2021-635 o kontrole plnéni
povinnosti ZpFistupnéni navrhu smlouvy v souladu s § 63 odst. 2 zadkona o elektronickych
komunikacich, ve spojeni s § 63 odst. 1 téhoz zakona, a o kontrole, zda tento obsahuje
specifikace dle vSeobecného opravnéni €. VO-S/1/08.2020-9 ze strany Zadatele, dilem je jimi
zadan nazor Uradu na problematiku, které se probihajici kontrola tyka.

Jedna se tak zcela zjevné o informace, na néz se povinnost k jejich poskytnuti dle vyse
citovaného ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim nevztahuje.

S ohledem na uvedené Ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti a pro
uplnost uvadi, Zze namitky, resp. dotazy zZadatele budou vyporadany v ramci standardniho
vypofadani namitek ve smyslu § 14 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad).
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize ve I|haté 15 dn0 ode dne jeho doruceni podat rozklad
k predsedovi Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu, a to v poétu dvou stejnopist v listinné
podobé& na adresu Cesky telekomunikaéni ufad, odbor pro severogeskou oblast, Mirové
namésti 3097/37, 400 01 Usti nad Labem, nebo v elektronické podobé do datové schranky
Ceského telekomunikaéniho Ufadu: a9qaats, &i elektronickou postou s uznavanym
elektronickym podpisem na adresu: podatelna@ctu.cz.

Ing. Lubo$ Mracko v. r.
feditel odboru pro severoCeskou oblast

Za spravnost: Ing. Slavomir Chroust, 22. 4. 2021

Vypraveno dne: 22. 4. 2021
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