Cesky telekomunikac¢cni urad
ODDELENi JEDNOTNEHO INFORMACNIHO MIiSTA

Sumavska 33, 602 00 Brno

TOTO ROZHODNUTI NABYLO
PRAVNI MOCI dne 29.04.2026
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Cesky telekomunikaéni ufad
Sekce kontroly dne 30.04.2026

Cislo jednaci Brno
CTU-14725/2026 - 621/VI. vyi.-ZeO 28. 4. 2026

Cesky telekomunikaéni Gfad jako pfisluny spravni organ podle § 10 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni  fad, ve znéni  pozdéjSich  predpisq, apodle §12 odst. 4
zakona €. 194/2017 Sb., o koordinaci staveb infrastruktury a opatfenich ke snizeni nakladi na
zavadéni vysokorychlostnich siti elektronickych komunikaci ao zméné nékterych
souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisu, vydava toto

rozhodnuti:

Ve spravnim fizeni vedeném podle § 12 odst. 4 zakona €. 194/2017 Sb., o koordinaci
staveb infrastruktury a opatfenich ke snizeni nakladd na zavadéni vysokorychlostnich siti
elektronickych komunikaci a o0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpisu, ve véci sporu o stanoveni povinnosti poskytnout Udaje o stavebnich pracich
zahajeném dne 26. 3. 2026, jehoz ucastniky jsou spole¢nost T-Mobile Czech Republic
a.s., ICO: 64949681, se sidlem Tomickova 2144/1,
14800 Praha 4 (dale jen ,navrhovatel’) a Mésto Hustopeée, ICO: 00283193,
Dukelské nam. 2/2, 693 01 HustopecCe (dale jen "odplrce"), se podle
ustanoveni § 141 odst. 7 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu navrhu navrhovatele

castecné vyhovuje
pfiCemz vyrok rozhodnuti zni takto:

I.  Odpdurce je povinen navrhovateli neprodlené, nejpozdéji do 3 dnu od pravni moci
rozhodnuti, poskytnout udaje o planovanych a provadénych stavebnich pracich tykajici
se dopravni a technické infrastruktury, v€etné vefejného osvétleni (investice i opravy)
v katastralnim uUzemi HustopeCe u Brna [649864], financovanych z vefejnych
prostiedkd, pro které bylo udéleno povoleni, ohledné kterych fizeni o povoleni probiha
nebo se v nasledujicich 6 mésicich pfedpoklada, a to v rozsahu:

e umisténi a druh stavebnich praci v oblasti vymezené katastralnim uzemim,

e prvky stavajici nebo planované fyzické infrastruktury dotlené stavebnimi
pracemi

e pfedpokladany termin zahajeni stavebnich praci a doba jejich trvani

. Ta €ast navrhu, v niz navrhovatel pozaduje, aby odpurci byla uloZena povinnost
poskytnout navrhovateli udaje o planovanych a provadénych stavebnich pracich
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tykajici se dopravni a technické infrastruktury, v€etné verfejného osvétleni (investice i
opravy) v katastralnim uzemi Hustopece u Brna [649864], financovanych z vefejnych
prostfedk, pro které se povoleni stavebniho ufadu nevyzaduje, se navrh zamita.

llI.  Odpdurce je podle § 141 odst. 11 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpist, povinen do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti uhradit navrhovateli
naklady fizeni ve vysi 2 000 K& odpovidajici ¢astce za uhrazeny spravni poplatek.

Oduavodneéni:

Dne 26 3. 2026 obdrzel spravni organ navrh, kterym se navrhovatel s odkazem
na § 12 odst. 4 zakona €. 194/2017 Sb., o koordinaci staveb infrastruktury a opatfenich ke
snizeni nakladd na zavadéni vysokorychlostnich siti elektronickych komunikaci a o zméné
nékterych souvisejicich zakonld, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,zakon
€. 194/2017 Sb.*), domahal, aby spravni organ vydal rozhodnuti podle citovaného ustanoveni.
Domahal se pfitom toho, aby spravni organ rozhodl, ze ,Odpdrce je povinen navrhovateli
neprodlené, nejpozdéji do 3 dnti od pravni moci rozhodnuti, poskytnout udaje o planovanych
a provadénych stavebnich pracich tykajici se dopravni a technické infrastruktury, vcetné
vefejného osvétleni (investice i opravy) v katastralnim tuzemi Hustopece u Brna [649864],
financovanych z vefejnych prostfedku, pro které bylo udéleno povoleni, ohledné kterych fizeni
0 povoleni probiha nebo se v nasledujicich 6 mésicich predpoklada &i povoleni stavebniho
uradu nevyZaduje, a to v rozsahu:

e umisténi a druh stavebnich praci v oblasti vymezené katastralnim tuzemim,

e prvky stavajici nebo planované fyzické infrastruktury dotéené stavebnimi
pracemi, a

o pfedpokladany termin zahajeni stavebnich praci a doba jejich trvani.”

Navrh byl doplnén zadosti o udaje o stavebnich pracich financovanych z vefejnych zdroj
vychazejici z § 11 odst. 1 zakona &. 194/2017 Sb., kterou navrhovatel adresoval odpUrci dne
24. 2. 2026. Dale knému bylo pfipojeno odplrcovo odmitnuti zadosti (datovano
ke dni 27. 2. 2026), replika navrhovatele (datovana 16. 3. 2026) a opakované odmitnuti
odpurce (datovano 19. 3. 2026).

Dne 31. 3. 2026 oznamil spravni organ navrhovateli (pisemnost &. j. CTU-14725/2026—621)
i odplrci (pisemnost &. j. CTU-14725/2026-621/1l. vyt.), 2e doSlo k zahajeni fizeni.
Odplrci zaroven zaslal kopii navrhu a vyzval jej, aby se k navrhu vyjadfil. Téhoz dne byla
navrhovateli zaslana vyzva k uhradé spravniho poplatku
ve vysi 2000 K& (pisemnost &. j. CTU-14725/2026—621/11l. vyf.). Spravni poplatek byl
navrhovatelem uhrazen.

Dne 15. 4. 2026 se dostavil ke spravnimu organu mistostarosta Mésta Hustopece a jakoZto
povéfena osoba nahlédl do spravniho spisu. O nahlédnuti do spisu byl pofizen protokol, jehoz
soucasti je i povéreni mistostarosty.

Dne 17. 4. 2026. pak odpurce zaslal spravnimu organu své vyjadreni, kde zrekapituloval svou
komunikaci s navrhovatelem a vyjadfil nesouhlas s jeho pravnim hodnocenim. Odpurce zde
rovnéz vyslovil pfesvédcéeni, ze pozadované udaje zverejnil zpisobem umoznujicim dalkovy
pfistup a ma proto pravo jejich pfimé poskytnuti navrhovateli odepfit, Cemuz podle jeho nazoru
pfisvédcuje i dikce duvodové zpravy k zakonu €. 194/2017 Sb. Zavérem pak odpurce doplnil,
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Z2e navrhovatel nedisponuje pravem realizovat v pfedmétném Kkatastralnim uzemi na
pozemcich ve vlastnictvi Mésta Hustopece sité.

Po obdrzeni vyjadieni odpurce spravni organ naznal, Ze jiz shromazdil dostatek podkladu, aby
mohl ve v&ci rozhodnut. Dne 17. 4. 2026 proto oznamenim
&.j. CTU-7936/2026-621/V. vyF. informoval Ugastniky fizeni o této skutednosti, a rovnéz o tom,
Ze nejpozdéji do dne 17. 4. 2026 maji pravo se se shromazdénymi podklady seznamit a vyjadfit
se k nim a rovnéz mohou vycislit a uplatnit naklady fizeni. Prava seznamit se s podklady zadny
z uCastnikd nevyuzil. Navrhovatel v8ak dne 21. 4. 2026 uplatnil narok na nahradu nakladu
fizeni ve vySi 2 000 K¢ odpovidajici uhrazenému spravnimu poplatku.

Skutkovy stav véci je prosty a ilustruje jej souslednost shora specifikovanych dokumentu.
Z nich pak vyplyva, Zze navrhovatelova Zzadost byla odplurcem odmitnuta s odkazem
na § 12 odst. 2 pism. a) zakona &. 194/2017 Sb., a to z duvodu, Zze odplrce zverejnil
pozadované uUdaje zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup. V dokumentu, kterym Zzadost
navrhovatele odmita, uvedl odplrce i odkazy, pod kterymi je, dle jeho nazoru, mozné

pozadované udaje najit. Jde o odkazy: https://www.hustopece.cz/usneseni-rady,

https://www.hustopece.cz/usneseni-zastupitelstva,
https://www.hustopece.cz/makhustopecske-listy, a https://www.hustopece.cz/rozpoctovy-
proces. Tento postoj odplirce zastava jak v komunikaci s navrhovatelem, tak ve svém
vyjadfeni adresovaném spravnimu organu.

Navrhovatel vSak zastava nazor, ze tyto odkazy nelze povazovat za zvefejnéni zpusobem
umoznujicim dalkovy pfistup, nebot nevedou pfimo k pozZzadovanym udajum, ale tyto je po
uvedenymi odkazy tfeba dohledavat. Navrhovatel se proto domniva, Ze tak nenastal zakonem
predpokladany divod pro odmitnuti jeho zadosti.

Dfive néz spravni organ pfistoupil k rozhodnuti merita véci, zaobiral se otazkou legitimace
uCastnikl fizeni, existence podminek fizeni a otazkou své vécné pfislusnosti.

V tomto ohledu spravni organ dospél k nasledujicim zjisténim. Navrhovatel je podnikatelem
v elektronickych komunikacich disponujicim opravnénim k provozovani vefrejné komunikaéni
sité, coz vyplyva i z evidence podnikateld, jiz spravni organ vede. Jako takovy proto naplfiuje
definici subjektu, ktery mize byt opravnénou, resp. povinnou osobou ve smyslu § 2 pism. d)
bod 1 zakona €. 194/2017 Sb. Odpurce je coby Uzemné samospravny celek a zaroven investor
stavebnich praci povinnou osobou ve smyslu § 2 pism. c) bod 4 zakona €. 194/2017 Sb. Oba
subjekty jsou tedy aktivné (navrhovatel) i pasivné (odpuarce) legitimovany k tomu, aby byly
ucastniky pfedmétného Fizeni.

Vécna pfislusnost spravniho organu samotného je pak stanovena v § 12 odst. 4
zakona €. 194/2017 Sb.

Jak je z vySe uvedené rekapitulace skutkového stavu zfejmé, obratil se navrhovatel s Zadosti
o informace o stavebnich pracich nejprve na odpurce. Ten je, dle pfesvédceni navrhovatele,
ve |haté prepokladané § 12 odst. 4 zakona €. 194/2017 Sb. neposkytl. Nasledné, po marném
uplynuti lhaty, kterou povinné osobé pro poskytnuti informaci zakon stanovi, se navrhovatel
obratil na spravni organ. Teprve timto okamzikem totiz vznikla jeho plna aktivni legitimace
k podani navrhu. Konstatovat je nutné rovnéz to, ze navrh byl podan v&as, a to v mésicni Ihité
stanovené § 17 odst. 1 zakona ¢&. 194/2017 Sb. pocitané od okamziku marného uplynuti Ihity,
v niz mél odplrce informace poskytnout.



Meritorné spravni organ zhodnotil véc nasledovné. Primarnim zplsobem pro ziskani udaji o
stavebnich pracich je podle § 11 odst. 1 zakona &. 194/2017 Sb. podani zadosti povinné
osobé. V pfipadé, ze jsou splnény vSechny zakonné pfedpoklady, a povinna osoba takovymi
udaji disponuje, obdrzi je opravnéna osoba pfimou cestou a v ucelené formé. Touto optikou je
treba nahlizet i na situace, kdy je poskytnuti Udaju povinnou osobou odmitnuto
podle § 12 odst. 2 pism. a) nebo b) citovaného pfedpisu, tedy s odkazem na to, ze pfedmétné
udaje byly bud zvefejnény zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup nebo byly poskytnuty
spravnimu organu. Zde je nutné zduraznit, Ze v situaci, kdy dojde k odmitnuti poskytnuti udaju
podle § 12 odst. 2 pism. b) zakona €. 194/2017 Sb., nebot tyto byly povinnou osobou
poskytnuty spravnimu organu, ma opravnéna osoba moznost ziskat tyto udaje pravé od
spravniho organu. A ziska je opét pfimou cestou a v ucelené podobé.

Na zakladé shora uvedeného je proto spravni organ presvédcéen, Ze i v situaci, kdy povinna
osoba odmitne poskytnout udaje o stavebnich pracich financovanych z vefejnych prostfedku
podle § 12 odst. 2 pism. a) zakona &. 194/2017 Sb., tedy proto Ze byly zvefejnény zplisobem
umoznujicim dalkovy pfistup, by tyto udaje mély byt ziskatelné pfimou cestou a v ucelené
podobé. To dle nazoru spravniho organu znamena, ze by tyto mély byt zvefejnény tak, aby
tvofily kompaktni celek a byly dostupné pod jednim odkazem bez nutnosti probirat se
informacemi zcela jiného druhu.

Tato situace v8ak v rozhodované véci nenastala. Jak spravni organ ovéfil, odkazy poskytnuté
odpurcem sméruji k pfehledu usneseni zastupitelstva i rady mésta, k lokalnimu zpravodaiji, Ci
rozpo¢tovému procesu Jako takové proto obsahuji celou fadu informaci o ¢innosti odpurce
jakozto Uzemné& samospravného celku. Udaje o stavebnich pracich jsou v nich obsazeny
znacné rozptylené, je tifeba je pomérné komplikované dohledavat a netvori kompaktni celek,
jak jej vymezuje § 11 odst. 1 zakona €. 194/20117 Sb.

Ugelem pravni Gpravy obsazené v§ 11 potaZmo § 12 zakona & 194/2017 Sb. je, aby
opravnéna osoba udaje o stavebnich pracich bud pfimo obdrzela nebo k nim ziskala pfimy
pFistup. VySe popsany postup odpUlrce v§ak tento pFistup nenaplfiuje. Spravni organ je proto
nucen prfisvédCit navrhovateli, Ze mezi zvefejnéni Udaji zpusobem umoznujicim dalkovy
pFistup, jak to ucinil odpurce, a zvefejnéni udaju ve smyslu § 12 odst. 2 pism. a) zakona
€. 194/2017 Sb. nelze klast rovnitko.

Ze shora uvedeného dlvodu tak spravni organ nepovazuje povinnost odpurce vyplyvajici z
§ 11 odst. 1 citovaného predpisu za splnénou, Vyhovél proto navrhu navrhovatele a povinnost
poskytnout Udaje o stavebnich pracich odpurci ulozil.

Zaroven je spravni organ nucen poznamenat, ze vySe specifikovana povinnost se podle § 11
odst. 2 zakona ¢&. 194/2017 Sb. vztahuje toliko na udaje o téch stavebnich pracich
financovanych z vefejnych prostfedkd, pro které bylo udéleno povoleni, ohledné kterych fizeni
o povoleni probiha nebo se v nasledujicich 6 mésicich pfedpoklada. Podle nazoru spravniho
organu tedy nelze s odkazem na § 11 odst. citovaného pfedpisu zadat udaje o stavebnich
pracich, pro které se povoleni stavebniho Ufadu nevyzaduje. Z logiky véci pak neni mozné
uloZeni takove povinnosti ve spravnim fizeni Zadat. Tim méné je pak mozné takovému navrhu

vyhovét. Z toho divodu spravni organ v tomto rozsahu navrh zamitl.

Zavérem je povinnosti spravniho organu rozhodnout o nakladech fizeni. JelikoZ je fizeni podle
§ 7 odst. 4 zakona €. 194/2017 Sb. Fizenim spornym ve smyslu § 141 spravniho fadu, vysel
spravni organ z pravni Upravy zde obsazené. V § 141 odst. 11 se stanovi, ze spravni organ
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pfizna ucastnikovi, ktery mél ve véci plny uspéch, nahradu nakladu potfebnych k tucelnému
uplatriovani nebo branéni prava proti GCastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél. Dale se zde
stanovi, ze | kdyZz mél ucastnik ve véci uspéch jen ¢astecny, mize mu spravni organ pfiznat
plnou nahradu naklad( fizeni, mél-li netspéch v pomérné nepatrné ¢asti.

V rozhodované véci byl zcela nepochybné uspéSnym ucastnikem Fizeni navrhovatel, ktery
neuspél toliko v marginalni ¢asti svého navrhu. Z toho divodu mu spravni organ v souladu s
§ 141 odst. 11 spravniho fadu pfiznal plnou nahradu nakladu fizeni, a to ve vysi 2 000 K&
odpovidajici uhrazenému spravnimu poplatku. Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel neuved|, jaka
Ihdta ma byt odpurci stanovena pro uhrazeni nakladu fizeni, stanovil spravni shodnou Ihutu,
jakou navrhovatel zadal pro splnéni ostatnich povinnosti, tj. 3 dny.

Pouceni:

Podle § 18 zakona €. 194/2017 Sb. neni proti tomuto rozhodnuti rozklad pfipustny.

Mgr. Martina MihaloviCova

vedouci oddéleni jednotného informacniho mista

otisk uredniho razitka

Za spravnost: Mgr. Ondfej Zemandl
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