Cesky telekomunikaéni urad
se sidlem Sokolovska 219, Praha 9
posStovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025
T TOTO ROZHODNUTI NABYLO PRAVNI
f}‘;\ Moci dne .3 20...29.14
: Cesky telekomunika¢ni Gfad
Odbor ekonomické regulace
10.10. 101¢ LS Praha 27. zafi 2016
Dne o A s
] / Cj. CTU-35 088/2016-611/IV. vyfF.

Rada Ceského telekomunikaéniho Gradu jako pfislusny spravni organ podle § 107
odst. 9 pism. b) bod 5 zakona €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,Zakon") a podle § 10 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni rad‘), vydava v fizeni zahajeném z moci ufedni
se spoleénosti za200.cz obchod s.r.o., se sidlem Hiu€inska 515, 725 29 Ostrava -
Pettkovice, [CO: 29393299, dne 12. kvétna 2016, ve véci zruseni stanoveni podniku
s vyznamnou trzni silou toto

rozhodnuti ¢. SMP/1/09.2016-30:

Stanoveni spoleénosti za200.cz obchod s.r.o., se sidlem Hludinska 515, 725 29
Ostrava - Petikovice, 1CO: 29393299 (dale jen ,uéastnik fizeni*) podnikem s vyznamnou
trzni silou rozhodnutim Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu & SMP/3/03.2014-24
na relevantnim trhu ,Ukonéeni volani (terminace) v jednotlivych verfejnych telefonnich sitich
poskytovanych v pevném mist&" vydaného pod &j. CTU-576/2014-611/lll.vyi. ze dne
4. brezna 2014, které nabylo pravni moci dne 10. bfezna 2014, se podle § 51 odst. 5 Zakona

rusi nabytim pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduavodnéni:

Cesky telekomunikaéni Grad (dale jen ,Ufad") proved! v souladu s § 51 odst. 1 a 2
Zakona analyzu trhu ¢. 1 — velkoobchodni sluzby ukonéeni volani v jednotlivych verejnych
telefonnich sitich poskytovanych v pevném misté (dale jen ,trh & 1%), kterou vydal jako
opatfeni obecné povahy &. A/1/04.2016-5. Toto opatfeni bylo dne 13. dubna 2016
uverejnéno v ¢astce 8/2016 Telekomunikaéniho véstniku.

Ugastnik fizeni podle zjisténi Uradu v souéasné dobé& neplisobi na relevantnim trhu
¢. 1. Tento zavér potvrdila i analyza tohoto relevantniho trhu.

Na zakladé vyse uvedeného jiz pominul divod ke stanoveni Ucastnika fizeni jako
podniku s vyznamnou trzni silou stanovenym podle ustanoveni § 51 odst. 5 Zakona
na zakladé vysledku analyzy relevantniho trhu &. 1 a Ufad proto rozhodl o zrudeni stanoveni
Gcastnika fizeni jako podniku s vyznamnou trzni silou.
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S ohledem na uvedené bylo dne 12. kvétna 2016 s ucastnikem fizeni zahajeno
spravni fizeni podle § 51 odst. 5 Zakona ve véci zruseni stanoveni podniku s vyznamnou
trzni silou. Na zakladé ustanoveni § 51 odst. 5 Zakona je Uéastnikem fizeni pouze podnik,
o jehoz pravech a povmnostech ma byt rozhodovano. U&astnik fizeni byl spravnim organem
v zaslaném oznameni o zahajeni spravniho fizeni vyzvan k vyjadieni a navrzeni dukazu-a
byla mu poskytnuta Ihata 14 dnd ode dne doru€eni oznameni. Ugastnik Fizeni neuplatnil
zadné pripominky k navrhu rozhodnuti.
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Na zakladé § 130 Zakona a podle Pravidel Ceského telekomunikaéniho Gfadu
pro vedeni konzultaci na diskusnim misté spravni organ zverejnil navrh rozhodnuti véetné
vyzvy k uplatnéni pfipominek na diskusnim misté dne 3. ervna 2016. Pfipominky k navrhu
rozhodnuti bylo mozno uplatnit do 4. cervence 2016. V této |hité nebyly uplatnény zadne
pfipominky.
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Spravni orgén zaslal text navrhu rozhodnuti podle § 111 odst. 1 a § 130 odst. 3
Zakona Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze. Pfedseda Ufadu pro ochranu hospodarské
sout&Ze ve svém dopise ze dne 24. srpna 2016 neuplatnil k navrhu zadné pfipominky.
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Spravni organ dal Ucastniku fizeni moznost, aby se v souladu s § 36 odst. 3
spravnlho fadu vyjadril k podkladim rozhodnuti a navrhl pfipadné doplnéni. Ugastnik fizeni
tohoto prava nevyuzil.
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S ohledem na vySe uvedené, vsouladu se zakladnimi principy vychazejicimi
z pravniho ramce Evropské unie, s cilem nahradit chybéjici G€inky hospodarské soutéze,
vytvaret predpoklady pro fadné fungovani hospodaiské soutéze a pro ochranu uZivatell
a dal$ich Géastniku trhu do doby dosazeni piné konkurenéniho prostiedi, Rada rozhodla tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustny opravny prostredek.

RNDr. Ing. Jifi Peterka
B ¢len Rady
Ceského telekomunikaéniho Uradu
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