Otézka + komentat

Stanovisko ETU

Navrhujeme pouze Upravu textu:

Akceptovano.

1 APKT * Z tabulky P4.1 (str.40) ziejmé vypadlo slovo "jednosmérné" u parametru "Zpozdéni".(Tabulka P3.1 je v pofadku). Ano, souhlasime. Bude dopInéno.
Pro sluzby zaloZené na pfistupové technologii xDSL nebo G.fast bude nutné pouZivat jako méfici terminal zafizeni certifikované pra Castecné akcep
sité. Jinak neni moZzné zajistit relevantni kvalitu méfeni. Ano, hi Ze vyuziti ého pfevodniku je tou I
variantou pro méfeni kapacity pfipojky, av3ak jisté nastanou situace, kdy
2 CETIN tento pfevodnik nebude poskytovatelem nabidnut nebo bude zapottebi ovéfit
sluzbu vetné zakaznického pfevodniku. V téchto pfipadech bude vyuzit
pievodnik dodany se sluzbou zakaznikovi nebo jiny, pro danou sit vhodny
prevodnik.
Méfeni by mélo byt provddéno aZ po dosaZeni ustaleného stavu sité po pfipojeni méficiho terminalu. Neakceptovéno.
Ano, souhlasime, av3ak tato skute¢nost je zevrubné popsana v IETF RFC6349
3 CETIN Dokument definuje délku méfeni, ale nedefinuje stabilitu NGA pfipojky. Stabilni pfipojka bude mit definované parametry kvality, ale po jakou & v "obecné" metodice (reference [2])
dobu ?
Viz. poznamka k bodu 1.2.1. Primarné musi byt vyuZit pfevodnik certifik Y pre sité. Cilem méFeni je ovéfrit kvaltu sité, |Castecné akceptovano.
4 CETIN nikoli kvalitu mod dodd ého posky sluzby (coz nemusi byt a zpravidla nebude stejny pravni subjekt jako pi Sité). viz. pfi inka ¢. 2
Meélo by byt popsano umisténi demarka¢nich bodt pro RADO sluzby. Neakceptovéno.
5 CETIN D ivame se, Ze tuto sk jiz postihuje od: kapitoly 2.1.3. a)
Metodika vypoctu agregacni funkce pi klada, Ze v celém sub sité je posky jen jeden typ sluzby. Neakceptovéno.
Meélo by byt naznaceno, jak bude potitana agregaéni funkce v pfipadech, kdy je na aktivnich prvcich v suk poskytovéno vice typt Ano, agrega¢ni funkce ve verzi 1.0 po&ita pouze s jednou sluzbou, ale je
sluzeb, pro business i retail za s rdznymi ry i a riznym zajisténi SLA (napf. pres samostatné VPN). mozné za jistych pfedpoklad(i vyuZit i vaZzeného praméru pro "
sluzeb. Pokud se jedna o sluzby s vy$3i mirou zajisténi SLA parametrd, pak
6 CETIN mate pravdu, Ze funkce tuto skute¢nost sama o sobé neobsahuje, aviak je
mozné k této skuteénosti pFistoupit tak, Ze se fyzicky kanal rozdéli na 2
"virtudIni" kandly a s kazdym se nasledné operuje samostatné dle pfisluiné
agregaéni kfivky. Stejny postup je mozné aplikovat i v pfipadé nevhodnosti
vyuziti vazeného praméru.
Jaky je cil kalibrace ageragaéni kfivky, respektive kdy bude kalibrace provedena a co to znamend pro pozadované parametry siti. Neakceptovéno.
Miize byt vysledkem kalibrace, Ze pro dvé zcela identické sit&, resp. segmenty siti, bude poZadovana jina kapacita pfipojeni podle objemu Predpokladame, Ze s parametry agregacni kfivky se v ramci dotaéniho
provozu generovaného zékazniky sité? programu nebude manipulovat, jelikoz budou souéasti jednotlivych vyzev.
Kalibrace agregacni kfivky byla navrzena za nasledujicimi ucely:
7 CETIN 1) pro samotné ISP, aby byly schopni tuto funkcionalitu vyuZzivat a jednoduse
zkalibrovat agregaéni kfivku pro vlastni sité
2) pro ucely srovnani jednotlivych siti a agregacnich koeficientd (v pfipadé
vicebodové kalibrace)
s CETIN Znamend tento pozadavek, Ze sit NGA nesmi poskytovat jiné sluzby, nez NGA? Takova interpretace jiz byla odmitnuta pfi pfipravé ,Narodniho Neakceptovéno.
pldnu..” Ne, samozfejmé, 7e neznamena.
Pfipojujeme se k pfipomince doc. Vodrazky. Po celondrodni siti pro retail sluzbu hou byt pozadovany parametry di é pro Castetné akceptovano.
metropolitni business sité! viz. pfipominka ¢. 26
Navrhujeme pro definici parametr( stabilniho provozu zménu kategorie z PT1 na PT2a to na PT2 tfidy M pro sité s dotacemi a tfidy L pro sité s
9 CETIN ochranou.
Diky rozsahlosti sité CETIN a pouZité kruhové topologie transportni sité na trovné kraje a republiky navrhovany méfici pfenosovy fetézec
vyrazné piekracuje rozsah metropolitni sité (definované <250km) a bliZi se v nejhor3im pfipadé k hornimu limitu regionalni sité <1200km.
Scénaf A1-B1 je v metalickych sitich méFitelny jen s vyuZitim referenéniho terminalu dodaného provozovatelem sité. Castetné akceptovano.
10 CETIN B h "
Ano, souhlasime a predpokladame i tento scénar.
Souhlasime s doc. Vodrazkou. Text od ,Aviak v pfipadé...“ je nejasny, navrhujeme vypustit. Neakceptovéno.
Nemyslime si, Ze text je nejasny, domnivame se, Ze je spide sloZity, ale to
1 CETIN bohuzel bude odpovidat praxi, kde bude nutné si od poskytovatele nutné
vyzadat si pribézna data z realného provozu a ty pficist k tém z méfeni. V
opaéném piipadé by doslo k zavadéjicimu méfeni, kdy by byla zméfena pouze
nevytizena kapacita.
Jak dlouho bude probihat méfeni pro ovéfeni stability a dostupnosti? Neakceptovéno.
12 CETIN Méfeni stability a dostupnosti bude probihat po celou dobu méfeni, tedy
zalezi na intervalu méreni.
Stejnd pripominka jako v 3.4.2. Neakceptovano.
Jak dlouho bude probihat méfeni pro ovéfeni stability a dostupnosti a jaky bude povoleny rozptyl (toleran¢ni pole) parametrii. Pfedpokladame, |Mé&Feni stability a dostupnosti bude probihat po celou dobu méfeni, tedy
13 CETIN Zze pozadavek by mél byt definovan napf. % hodnot jitteru mimo predepsany parametr. zaleZi na intervalu méFeni.

Pokud se jedna o hod i, tak predpoklad: Ze se bude
Fidit pIné doporu¢enim MEF 23.1., tedy na zakladé percentilu dle definice na
wikipedii MEF.

Zapracovani




P 3.3. Administrativni kontrola sité — navrhujeme spi$e uvést do dokumentu MPO tykajiciho se kontrol pfed vyplacenim dotace (odkaz i v Castedné akceptovano.

kapitole P 4.3.) Ano, souhlasime, Ze je vhodné uvést obdobny postup do materialu MPO,
aviak je potieba si uvédomit, je metodika CTU také musi obsahovat postup,
jakym bude administrativni kontrola siti probihat v pfipadé Setfeni jedné
konkrétni sité. Informace ziskané sbérem dat ze strany MPO nemuseji byt
dostatecné.

ICTU - v emailu

P 3.4.3. M&Fici systém — médme toto chépat jako informaci, ze nebude pouzivén systém CTU? Neakceptovano.

Ne, neznamend. Jedna se o soupis pozadavkid na systém, ktery by mél plnit
tkoly uvedené v metodice. M&fici systém je jiz dnes na €TU provozovén a
bude v pfistich mésicich postupné upgradovan.

ICTU - v emailu

P 4.2. Definice pojm(i — povazujeme za jdouci mimo réamec dohody primyslu a MPO, je ze také rozpor Metodikou a dokumenty CTU ke Neakceptovéno.
geografickému sbéru dat. Jedna se o jednu veli¢inu, jenom bohuzel kazdy material hovofi o této veliciné
Napf. bod 3)  "Nabizi takovou pfenosovou kapacitu, Ze je jiz v sougasné dobé schopna poskytnout primérnou rychlost stahovani dat (v jinou Feci. Aviak obecné Ize f e rychlost efektivni je rovna rychlosti redlné

ICTU - v emailu
sméru) min. 30 Mbit/s (na 4. sitové vrstvé dle modelu ISO/OSI). a rychlost redlna je dle definice rychlost pramérna.

V dokumentu Geograficky sbér dat je pouZito pojmu Efektivni rychlost

Neakceptovéno.

Nelze zcela souhlasit, Ze se metodika primarné zabyva pfistupem k siti
Internet. Ano, metodika je schopna riiznymi zplsoby proméfit rychlost mezi
koncovymi body sité a rozhranim poskytovatele, ve kterém poskytovatel
CVUT - Vodrazka pfistupuje do sité internet, aviak metodika jde dale a to, Ze definuje i
podminky pro stabilni a spolehlivy pfenos dat pro NGA sité, kde je pIné
respektovan NPRSNG, kde je spolehlivy a stabilni datovy pfenos vyzadovan
Priloha se zabyva primarne pristupem k internetu, coz je OK, ale obcas tam prosvitaji TV sluzby, do toho mereni dle specifikace MEF... Neni to zejména pro dopliikové sluzby (IPTB, VolP apod.).

prilis koncepcni a pro laika tezko uchopitelne.

Pokud ma NGA poskytovat pristup k pokrocilym sluzbam pomoci IP protokolu, musel by nekdo definovat, ktere to jsou a v jakych kvalitativnich ~ [Neakceptovano.

urovnich a od nich odvinout merici metodiku. Jinak se nehneme dale. Ano, souhlasime, Ze by bylo vécné pfipravit kratky seznam dnes (pfipadnéiv
budoucnu) nejéastéji vyuzivanych dopliikovych sluzeb (dokdzeme si pfedstavit
CVUT - Vodrazka cca 5-10 nejéastéji pouzivanych sluzeb) a u kazdé sluzby uvést potfebné
parametry prenosu, které sluzba vyzaduje, aviak tato problematika jiz byla
predmétem Fady studii, véetné MEF 23.1., na zakladé niZ jsou prahové
hodnoty definovany.

Povazuji za Uelné uvést 2 typické pfiklady nastaveni délek sekvenci a mezer mezi nimi. Neakceptovéno.
Ano, souhlasime, aviak tyto pfiklady jsou jiz soucasti kapitoly, 2.1.2, kde jsou
definovany intervaly méfeni 2 minuty a 15 minut.

CVUT - Vodrézka -
komentéfe v dokumentu

To nepovazuji za spravné. Maximalni hodnota pfistupu k Internetu je EIR... Neakceptovéno.
CVUT - Vodrazka - Optimalni by bylo provéfit CIR i EIR (za pfedpokladu, Ze jsou u sluzby udané — idedlné by méla byt povinnost poskytovatele obé hodnoty udavat. |Ano, na jednu stranu souhlasime, aviak je potfeba si uvédomit, ze méfici
komentére v dokumentu metoda RFC6349 potFebuje definovat (odhadnout) CIR, proto je odhad
proveden tim nejiednodussim zplsobem.
Pro¢ zrovna 80%? PFislo by mi logické riznou hodnotu uvaZovat ve 3picce (nizsi hodnota) a mimo 3picku. Neakceptovéno.

CVUT - Vodrazka -

Komentéie v dokumentu Hodnota 80% neni dana zadnym empirickym pravidlem, jedna se o pfiklad

metriky, kterd mdze byt na toto kritérium uplatnéna.

To mi pfipada pfili§ benevolentni. Neakceptovéno.
Ano, mate pravdu, ale je zapotfebi si uvédomit, Ze rizni poskytovatelé mohou
&VUT - Vodrazka - nabizet sluzby s jinou garanci sluzeb, proto je zapotiebi, aby se vidy metrika

komentéfe v dokumentu pFi: i posky le. Dale jsme nazoru, ze
uvadét uceleny seznam, ktery se dfive ¢i pozdéji bude od praxe lisit neni

rozumné.
si, Ze je to pr ale je to k lik é s ohledem na to, Ze se vychazi z uréité predstavy o uzivatelském chovani, realita se Akceptovano.
ale mize liit a v éase vyvijet... Ano, souhlasime, bude upravena formulace.

CVUT - Vodrézka -
komentafe v dokumentu

Podle toho by se mély lisit i demarkaéni body k méfeni... Neakceptovéno.

Ano, souhlasime, z tohoto divodu nabizi metodika moznost "méfeni
vyhrazenych linek" ¢i "méFeni po segmentech”. Kapitola o TV agregaéni funkci
byla do této verze dokumentu pfidana, aby bylo zfejmé, Ze bude dopInéna.

CVUT - Vodrézka -
komentafe v dokumentu

Podle mého nézoru toto neni metodicky spravné pro méfeni konektivity az do Internetu (MEF specifikuje méfeni na L2), ale jen pro méfeni Neakceptovéno.

vlastni sité NGA, napf. pro potfeby velkoobchodniho pfeprodeje — bitstream. Ano, souhlasime, ale je zapotiebi si uvédomit:

1) Ze do Internetu se bude méfit jenom ve vyjimecnych pfipadech, kdy nebude

dostupny pFimy peering v NIXu mezi poskytovatelem a méficim serverem CT0.

2) kapitola P3 se zabyva aktiva¢ni analyzou (tzn. méFenim infrastruktury pred
3ténim), proto pft ada Ze v pfipadé méfeni dojde k nastaveni
&VUT - Vodrazka - maximalni priority sité a tento stav bude proméfen tak, aby se zjistila

komentéfe v dokumentu maximalni propustnost danych sdilenych segmentd.

3) Samoziejmé proméfeni pouze pfistupové sité NGA je dle metodiky mozné

uskuteénit, aviak je zapotiebi zajistit, aby dal3i élanky Fetézce (patefni

propoje, konektivita) mély potfebnou kapacitu, a to se domnivame, ze

vieobecné zajistit nelze.
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CVUT - Vodrézka -
komentéFe v dokumentu

Z hlediska urovni siti se jednd v pfipadé narodni sité spi3e o PT2, PT1 by se pouZilo v pfipadé velkoobchodniho propojeni...

Castedné akceptovano.

Ano, souhlasime, Ze vyuZiti PT2 je také mozné, ale je potieba se zamyslet nad

nésledujicimi skute¢nostmi:

1) zda sité, kde RTT mize dosahovat az 250 ms jsou opravdu sité NGA, které

jsou hodny ochrany
2) "nazvoslovi® & "poj

ani" velikosti siti

a velikosti siti v USA, kde

vzdalenosti jsou mnohem vétsi, proto jsme nazoru, Ze bychom méli spise
vyuzit PT1, kde se pfedpokladaji vzdalenosti do 250 km, coZ odpovida
vzdalenosti z Prahy do vétsiny Ceskych adresnich mist

3) PFikldnime se spiSe k tomu, upravit hodnoty parametru variace zpozdéni
(jitteru) mimo standard MEF 23.1. (dle skuteénych méfeni v sou¢asnych
sitich), ¢&imZ se zachova koncept standardu MEF 23.1. PT1 a sluzby se "ponizi"
z business Urovné na rezidenni, pficemz ziistane zachovana hodnota latence
prenosu, ktera vétsinu uzivatel( také zajima. Dale souhlasime, Ze tyto
parametry jsou rozumné méfit pfi 75% hodnoté maximalni propustnosti, ¢&imz
se eliminuje nutnost prioritizace provozu pro méfeni.
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CVUT - Vodrazka -
komentaFe v dokumentu

Parametry by se musely rozepsat podle jednotlivych sluzeb — v souladu s metodikou v Y.1540 (data, VolIP, IPTV atd...). Kazd4 sluzba ma jiné
pozadavky na parametry. Pro kazdou sluzbu nutno definovat rychlost, jakou se bude testovat....

Neakceptovéno.
Viz pfipominka 18
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CVUT - Vodrézka -
komentéfe v dokumentu

Agregace znamena sdruzovani. Pokud minime schopnost ,setfepani tokd*, je tfeba pouZit termin mira agregaxce nebo agrega¢ni pomér

Akceptovano.

Ano, souhlasime. Bude opraveno v celém dokumentu.
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CVUT - Vodrézka -
komentéfe v dokumentu

To zéleZi na tom, jaka je poZzadovana minimdlini skladba sluzeb (data, IPTV, VolIP...?) a jak bude popséno uZivatelské chovani (kolik % neaktivnich
uZivatelt, kolik sou¢asné vyuziva TV apod.).

Neakceptovéno.

Ano, opét nelze nez souhlasit, Ze téch vlivii bude vice a proto:

1) na zékladé pi

ych diskuzi bude

agregadni kfivka pro TV

obsah, aby se vliv skladby sluzeb na potfebnou kapacitu NGA sité lépe

aproximoval

2) Pokud se jedna o uzivatelské chovani, dle nadeho nazoru zélezi na 2
faktorech, a to na ruralité Gzemi (pfevazné na nezaméstnanosti) a na
vzdélanosti obyvatelstva v dané oblasti. Avak pro potieby dotaéniho titulu
nam pfijde, Ze pokud by agregaéni kfivka zohledriovala i tyto parametry, byla
by zbytecné pfilis komplikovana.
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CVUT - Vodrézka -
komentéfe v dokumentu

Toto mi pfipada pfili§ komplikované. Pfedpokladal bych, Ze pfi uvadéni siti NGA do provozu a jejich ovéFovani bude zatiZeni nizké, takze méfeni
individudIni pfipojky musi zcela a trvale vyhovét parametrim a rychlosti 100 Mbit/s +

Neakceptovéno.

Ano, je to komplikované, ale odpovida to praxi, jelikoz je potieba si uvédomit,
Ze se mUze jednat i o sité modernizované, kde provoz jiz bézi a nelze ho

odklonit.
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CVUT - Vodrézka -
komentafe v dokumentu

Tato se vySe nepozaduje a je zbyte¢né ji uvadét...

Neakceptovéno.

Ano, je mozné tuto funkcionalitu z metodiky odstranit, aviak zda se nam
smysluplng, zajistit zpétnou kompatibilitu systému se star$im standardem.
Navic tento standard je souéasti standardni nabidky méficich pfistrojt, tak

proé jej nepozadovat? Nékdy se mize tieba hodit...
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CVUT - Vodrazka -
komentaFe v dokumentu

Nechdpu, pro¢ tato rychlost pro ovéfovéni 100+, zde plné postacuje 1Gbit/s....

Neakceptovéno.

Zde je potieba si

Zejev

aby byl

schopen méfeni do 10 Gbit/s, coz by mélo byt v drtivé vét3iné pfipadd
dostate¢né. Dale pak méfeni do 1 Gbit/s bude dle nasich pfedpokladd
dostateéné ve valné vétsiné pfipadd, a proto je pldnovano licenéni omezeni
systému na 1 Gbit/s s tim, Ze v pfipadé potieby méFeni do 10 Gbit/s bude
zakoupen pfisluny ¢asové omezeny licen¢ni kli¢ na vy33i rychlost. Bohuzel
nékladnost trvalych licen&nich kli¢t pro 10 Gbit/s porty je stale vysoka.
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CVUT - Vodrézka -
komentafe v dokumentu

MEF metodiku si dokdZu za jistych podminek pfedstavit u nové budovanych siti, ale ne u ochrany investic...

Neakceptovéno.

Domnivame se, Ze jelikoZ v NPRSNG je deklarovéno, Zze NGA sité maji
umozriovat stabilni (spolehlivé) poskytovani sluzeb, je zapotfebi tuto

néjakym

a nasledné byt schopni zméfit.

Zémérem Ufadu bylo v maximalni mozné mife vyuzit znamé a v praxi

y
standard MEF 23.1.

dy, proto pro

i prahovych hodnot byl zvolen
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CVUT - Vodrézka -
komentafe v dokumentu

Upravy formulaci, zpfesnéni, drobné opravy

Akceptovano.

TéméF viechny navriené Upravy byly pfijaty.
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ICTU - komentaFe v
dokumentu - Potrok

Nemal by mat terminal platny kalibracny certifikat v akreditovanom kalibracnom laboratoriu?

Neakceptovéno.

Ano, kalibrace méFicich pfistrojd je predpokladana dle doporuéeni vyrobce,
pfipadné internim srovnavacim méfenim v ramci laboratofe Uradu.
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ICTU - komentaFe v
dokumentu - Potrok

Na zakade pripravovanejj metodiky
BEREC on the

ion by National

s of European Net Neutrality Rules rychlost je payload ip packetu

Neakceptovano.

Ano, souhlasime, Ze pokud se jedna o méfeni samotné pfipojky v bézném
provozu, doporuceni EU instituci jsou jednoznaéné, a to méfeni pomoci TCP.
Pokud se jedna o NGA sité a aktivacni analyzu, tak tento koncept se pro tyto

uéely pfilis nehodi.




ICTU - komentafe v

ETSI EG 202 057-04
Podla tohoto merania v internete len na TCP.

Internet: computer network consisting of a worldwide network of computer networks that use the TCP/IP network protocols to facilitate data

Neakceptovano.
Ano, souhlasime, ze méfeni TCP provozu nejvice odpovida realité, avak na
aktivaéni analyzu sité jsou vhodnéjsi metody.

37 - Potrok tr ission and exchange
Internet Protocol (IP): main internetworking protocol used in the Internet. Used in conjunction with the Transfer Control Protocol (TCP) to form
TCP/IP
|CTU - komentate v S pohladu FTB-8xx, sa budu robit tri testy? Neakceptovéno. )
38 Manualne po sebe? Pokud nelze testy zautomatizovat, pak ano.
dokumentu - Potrok
Jako merat RFC6349 v loopbacku? Neakceptovéno.
39 ICTU - komentare v Samoziejmé, pokud nebude dand funkcionalita dostupnd, bude vyuzito
dokumentu - Potrok preferované metody érného ani. déva pouze moznost
této funkcionality vyuZit.
40 ICTU - komentate v Minimalna rychlost CIR je 30Mbit resp. 100Mbit, je podla agendy. Je to OK. EIR sa mozme kontrolovat ale nemusi. Neakceptovano.
dokumentu - Potrok Ano, souhlasime.
Linka NGA by mala byt nie len dostatocne rychla ale aj stabilna. Ake ine kritérium? Neakceptovano.
\CTU - komentafe v Ano, ! (oymyu odp ida i ika, kde se cili na zajisténi:
4 dokumentu - Potrok 1) kapacity (agregaéni kfivka)
2) stability (dle MEF 23.1)
2 ICTU - komentafe v Parametre MEF23.1 a ITU 1541(vychadza z 1540) a ich mapovanie navzajom su v MEF23.1, tabulka-11. Neakceptovano.
dokumentu - Potrok Ano, souhlasime.
Ve skuteénosti mize i jit i o vice siti a to v pfipadé, Ze poskytovatel pfistupové sité nema vlastni pfistup k siti Internet a vyuziva transportnich Neakceptovéno.
3 ICTU - komentate v sluzeb tietich stran Ano, avsak, tato sk je vyhradnélvécl poskytovatele, aby si
dokumentu - Jalamudis ji smluvné zajistil. Z pohledu koncového zakaznika i Ufadu se jedna o
jednotnou sit poskytovatele.
Uplné nerozumime vyznamu této véty — nutné blize specifikovat Castecné akceptovéno.
1 ICTU - komentaie v Pojem "pro jedno zafizeni" je pfevainé vztazen k parametriim D-F, pfesnéji by
dokumentu - Jalamudis tam mélo byt uvedeno i v dany ¢as méfeni. Souhlasime, ze formulace je
zavadgéiici, bude upraveno.
Nebude takovy SW router zpiisok vk ip émy? Neakceptovéno.
D it se, Ze nikoliv. Zk i CZ.NICu jsou opatné, SW i HW routery
|CTU - komentafe v poskytuji velikou miru stability a pjopustnosti.'\/\'/’h'?da SW route.rl'J jev r\(c’hlé
45 N opravé chyb, HW routery poskytuji naopak vétsi tcinnost z hlediska vyuZziti
dokumentu - Jalamudis . L 3 L
procesoru. Obé varianty Ize bez problémi provozovat na 10 Gbit/s linkach i
vice. PFi upgradu systému na pfelomu 2016/2017 piedpokladéme vyménu za
HW router.
46 ICTU - komentafe v Navrhujeme nahradit textem , poskytované v pevném misté” Akceptovano.
dokumentu - Jalamudis Ano, souhlasime. Bude upraveno.
1CTU - siev je nezby defi rozsah Neakceptovéno.
47 N Je jiz definovano v pfedchozi "obecné" metodice (reference [2]). Proto ndm
dokumentu - Jalamudis S o
nepfijde rel opisovat definice.
Toto nepovaZujeme za sluzbu pfistupu k siti Internet Neakceptovéno.
a8 ICTU - komentafe v Ano, ale i takovouto sluzbu muze zakaznik reklamovat a je zapot¥ebi,
dokumentu - Jalamudis abychom ji byli schopni relevantné zméfit. Navic je této skuteénosti zapotrebi
pfi méfeni sdilenych segmentd sité.
Pfeddvacim rozhranim ve vét3iné vy$e uvedenych pfipadi je pravé ,,downlink” port Neakceptovéno.
29 ICTU - komentate v Ano, Vase ifik je smérem od posky le sité, formulace
dokumentu - Jalamudis metodiky a pfedavaciho rozhrani je z hlediska umisténi a popisu pfevodniku a
jeho vystupnich rozhranni.
50 ICTU - komentafe v sub-siti“ zékaznika dle 2.1.3 b) chdpeme zakaznickou LAN, v tomto pfipadé se spide jedna o pfistupovou sit Neakceptovéno.
dokumentu - Jalamudis Ano, sub-siti chapete zdkaznickou LAN sit spravné.
Nutno blize specifikovat Castecné akceptovéno.
- Nejsme toho ndzoru, Ze je zapotfebi z hlavniho textu metodiky odkazovat na
ICTU - komentaFe v . I P . o s
51 dokumentu - Jalamudis jednotlivé pfilohy, ale v principu je to mozné. Jenom je mit na védomi, ze v
pipadé zmény jenom jedné pfilohy metodiky je zapotiebi zménit ji de facto
celou.
Navrhujeme zvazit, zda neni lepsi nastavit rychlost méfeni dle PIR (Peak Information Rate), ktera by méla predstavovat maximalni rychlost sluzby. [Neakceptovano.
Vhodné zejména pro ,,up to” rychlostni sluzby. Pokud je nam znamo, tak RFC6349, potazmo jejich implementace v méficich
52 ICTU - komentafe v pristrojich pozaduje nastaveni parametru CIR. Tato hodnota je pouZita pro

dokumentu - Jalamudis

nasledny odhad vysilacich a pfijimacich bufferd, proto by méla byt nastavena
na maximalni pfedpokladané hodnoty prenosu.




Nejsme zasadné proti, jenom upozorfiujeme, ze MEF 21.1 nepracuje s RTT, ale s one-way delay, tudiZ je potfeba hodnotu nasobit x2. Neakceptovéno.
Hodnota one-way delay: €20 ms Ano, poznamendvate spravné. Tuto skute¢nost jsme v metodice pro jistotu

uvedli.
ICTU - komentaFe v

Viz http:, .mef. PDF_D« it hnical- ificati MEF_23.1.pdf 42]
dokumentu - Jalamudis iz http://www.mef.net/PDF_Documents/technical-specifications/MEF_23.1.pdf (page 42)

|CTU - komentéfe v Je tfeba rozlisit maximalni propustnost fyzické infrastruktury sdileného segmentu a aktudiné instalovanou logickou rychlost. Nedava ekonomicky |Neakceptovano.

dokumentu - Jalamudis smysl| bufiovavt novou sit s maximélni propustnosti viech sdilenych a, vzhledem k nejasné avce po ruznych rychlostnich profilecha |Ano, souhlasime a proto je tato skute¢nost obsahem kapitoly P3.3.2.1.
penetraci sluzeb.
Tento text navrhujeme uvést spie v dokumentech MPO tykajicich se kontroly pfed vyplacenim dotace. Nevidime divod pro takto detailni Castecné akceptovano.
kontrolu NGA siti, které nebudou budovény z dotaci (srovnej viz P 4.3.) Ano, souhlasime, Ze MPO by mélo primarné provadét sbér dat a
inistrativné sité vyhodi , ale v pripadé, ze bude Ufad vyzvan ze
ICTU - komentate v strany MPO k ovéfeni sité, bude pravdépodobné zapotiebi si dovyzadat dal3i
dokumentu - Jalamudis informace (nad rdmec sbéru dat ze strany MPO). Nebranime se uvést odkaz

na sbér dat ze strany MPO, aviak v dobé vzniku metodiky nam skutecnost, ze
MPO bude sbér provadét nebyla potvrzena.

Nemélo byt uvedeno ,dané sité“? Neakceptovéno.

ICTU - komentaFe v
Jde o to jak tento pojem chapete. My ho chdpeme jako linku mezi méficim

dokumentu - Jalamudis

termindlem a serverem.
Toto nepovazuj za standard, 4 pomérné velké zatizeni infrastruktury Neakceptovéno.
Jedna se o data z diagnostiky sité. Dle nadeho nazoru by kazdy poskytovatel
"mél mit" tato data k dispozici. Otazkou je s jakou vzorkovaci frekvenci tato
data sbird. Metodika navrhuje pipustit data se vzorkovaci frekvenci 1 minuta
(principidlné je mozné vyuZit i data s niz3i frekvenci - napf. za 5 minut).
Poznamka: V praxi se pravdépodobné nebude jednat o vzorkovaci frekvenci v
pravém slova smyslu, ale o vycitani &itace, tedy o primérnou rychlost.

ICTU - komentaFe v
dokumentu - Jalamudis

ICTU - komentafe v Znamena to, Ze na méfeni NGA siti se nebude pouzivat systém CTU? Neakceptovano.
dokumentu - Jalamudis Ne, neznamend. Systém je ve spravé CTU.
Tyto parametry povaZzujeme za jdouci nad ramec dohody mezi Sektorem a MPO Neakceptovéno.
ICTU - komentafe v Nesouhlasime, jsme nazoru, Ze pokud se v NPRSNG mluvi o stabilnim
dokumentu - Jalamudis (spolehlivém) pFipojeni, je zapotiebi také tuto stabilitu definovat.
ICTU - komentafe v Tyto parametry povazujeme za jdouci nad rémec dohody mezi Sektorem a MPO Neakceptovéno.
ok u -Jal di viz. pfi inka ¢. 59
Dékuji za zaslani uvedeného materialu. Je nepochybné, Ze byl psan lidmi, ktefi maji hluboké zk i s praktickym im disk ych Akceptova
typU sité. Tomu odpovidd vy&et pouzitych standardd, odkazy na zdroje i pomérné velky diraz na rozbor vypoétu agregaéni kfivky (coz je Ano, agrega¢ni kFivka je konstruovana na soucasny stav, ale dle dohody bude

nepochybné spravny postup, nicméné stale nejsme s kolegy, ktefi zde na této problematice pracuiji, pIné pfesvédéeni, ze vypocet agregaéni kiivky [zapracovén i vyvojovy koeficient. Déle pak bude rozpracovéna i agregaéni

MPO - Petrzilka . " R N " P " oy P
je pro dal3i rozvoj sluZeb na téchto sitich proveden spravné a myslime si, Ze

4 spise ¢asnému stavu, nez p¥ ému rozvoji). kfivka pro TV obsah tak, aby bylo mozné lépe odhadnout sou¢asné i budouci
potieby telekomunikaéni sité s ohledem na rozvoj novych sluzeb.

Proto vedle poZadavku na dalsi ovéfeni agregacni kfivky — zejména z divodu rozvoje sluzeb IPTV obecné a OTT zvla3té — znovu doporuujeme Akceptovano.

ovéfit, a to i na zakladé ptipadného méteni vyspélych vysokorychlostnich siti v zahraniéi (zejména na sitich FTTx v anglicky mluvicich zemich), zda |Ano, souhlasime, bude provedena analyza dat a navrh agregaéni kfivky pro TV
navrzeny zpusob vypoctu agregaéni kfivky se dd aplikovat i pro dlouhodobé zatiZeni sité , trvalymi — linedrnimi TV sluzbami*, tedy obsah.

multimedialnimi streamy pfi vysoké penetraci vyuZiti sité. Je to kritické zejména pfi malém poctu pfipojek (do poctu 10), které sdili spole¢ny
MPO - Petrsilka pF y kandl) a to pf $im tam, kde je multimedidIni obsah pfenadsen v HD, resp UHD rozlideni po pfenosovém médiu, jenz vykazuje vy33i
miru chybovosti (pfiklad TCP-IP IPTV pfenosu na bezdratové siti nap¥. pfi 50-ti % ratingu sledovanosti). Tam je napfiklad nemozné uplatnit
teoretickou agregaci 1:4, jenz pfitom az dosud byla pIné vyhovuijici pro sité, jenz byly zatizeny jen velmi mélo pfenosem emaild, prohlizenim
statickych webovych strének, pfipadné i pfenosem audio souborti pfi sou¢asném jen zcela margindlnim ratingu prenosu on-line video obsahu ve
vysokém rozlieni (pokud dand sit byla takového pfenosu vilbec schopna).

MPO se proto domniva, Ze by bylo vhodné se na tuto otazku sousttedit a pFipravit pro vysokorychlostni sité agrega¢ni kfivku pro situaci, kterd u  [Caste¢né akceptovéno.

nds nastane pfiblizné za 5-7 let a bude charakterizovana vysokym zatizenim sité dlouhodobymi on-line pfenosy video obsahu ve vysokém Ano, souhlasime, aviak je zapotiebi si uvédomit, Ze nemame k dispozici

rozlideni pfi vyrazné vys3i penetraci, nez jaka je dnes pre li téchto siti pied| na zakladé jejich zku3enosti. Bylo by asi vhodné se |kfistalovou kouli, a proto musime byt stfizlivi a i pfedpokladat, ze u P-t-P

obrétit na medialni odborniky, ktefi jsou schopni predikovat rozvoj zatizeni sité na zékladé vyvoje chovani zakaznik( a ve spolupraci sluzeb dojde k pfedsunuti "cache" zafizeni blize k zdkaznikovi & pfimo k nému
MPO - Petriilka s akademickymi pracovisti (napf. CVUT, VUT a.j.) nasimulovat zatizeni jednotlivych typ siti (a to jak siti s malou chybovosti, jako je FTTx a CATV, |a potieba kapacity tak vyrazné klesne nad ramec dnenich predpokladi.

tak i siti s fadové vy3si chybovosti pfenosu, kde bude nutné pfi prenosu P-P prilbézné opravovat vadné pienesené packety). Jen timto zplisobem
bude mozné tento slibné se rozvijejici projekt skuteéné povazovat za vycerpavajici metodiku k ovéfovéni redlné propustnosti vysokorychlostnich
siti po roce 2020 a nalezeni limitQ, které by v praktickém provozu nemély byt prekrogeny.

V névrhu jsou mista, kde by mély byt provedeny hlavné formalni anebo logické tpravy textu. Akceptovano.
Jen namétkou: Ano, souhlasime, bude upfesnéno.
- mélo by se hovofit o "sitich elektronickych komunikaci (dale sitich)"

MPO - Petrzilka - méFeni bude provadéno z pohledu ovéfovani parametri Pfistupovych siti nové generace, coz jsou sité NGN. Tyto sité viak nelze oznatit pouze

pojmem "sité nové generace" nebot toto u? je daleko obecné&jii pojem. Bude proto tedy zapottebi je konkrétné definovat.




é otazky: navrh iky vy je nékteré typy typy méfeni, které jsou v ném popsany, dosti nejasné. Bliz$i pohled si ¢tenaF vytvoi az | Casteéné akceptovano.
po prostudovani pfiloh P1 az P4. Pfitom oviem v textu metodiky nikde neni detailn&ji rozvedeno, kdy ktery postup (1 az 4) bude pouzivan, jaké |Ano, na jednu stranu souhlasime, ale chtéli jsme se vyhnout situaci, kdy pfi
jsou podmlnky jejich vyuZiti, jaky vyber je spravny a prog. Navic rozdil mezi P1 a 2 bude asi pro fadu provozovatelli dotéenych siti ponékud hife |doplnéni pfilohy bude nutné ménit celou metodiku. Aviak pokud bude takova
MPO - Petrzilka . Je tieba si uvéd , Ze tato dika by méla byt obecné srozumitelnym materidlem, jenz je klicovy pro spravny vztah mezi viile, miZeme tento prehled vice rozepsat v jednotlivych pfilohdch nebo uvést
provozovatelem vefejné sité a odborniky CTU, jenz budou zajistovat kontrolni ovéfovani spinéni pozadavkd, kladenych na sité piimo do textu hlavni ¢asti metodiky.
vysokorychlostniho pfistupu k internetu. Je proto nezbytné, aby tento materidl byl pro viechny zi¢astnéné strany jednoznaény.

Domnivame se rovnéz, ze by z praktickych divodid bylo vhodné hned na za¢atku Metodiky uvést seznam kli¢ovych parametrd, co predstavuji a Akceptovano.

jaké jsou jejich limity, potfebné ke spInéni danych poZadavku, které jako hlavni musi byt kazdym méficim postupem ziskany a které jsou pro Ano, rozsifeni a detailngj$i popis méfenych parametr( doplnime.
MPO - Petrzilka ziskani obrazu o stavu sité podstatné. Dale by u kazdého parametru méla byt jeho obecna definice s odkazy na standard, ktery jej definuje. V
jednotlivych pfilohach pak by mély byt mezni hodnoty téchto parametrd (pro naplnéni zadanych kritérii v ovéfované siti ) opét s odkazem na
standard, ktery hodnoty (za konkrétnim ucelem) definuje.

Pokud se nemylim, ptijde pfedeviim o zjisténi hodnot téchto parametri: Castecné akceptovano.

Ano, rozsifeni a detailngjsi popis méfenych parametru doplnime, aviak zd4 se
- max. rychlost DL a UL, kterou sit mZe pfi dané architektufe a vytizeni spolehlivé a dostupné poskytovat — to je v navrhu jiz pfiblizné nam celné defil droven i, kdyZ tento parametr definuji jiné
definovano, ale bude to vhodné (i v ndvaznosti na NPRSNG) rozsifit dokumenty.

MPO - Petrzilk
0 Petrzilka - spolehlivost poskytovéni pfipojeni (FLR nebo PLR, jitter, zpoZdéni,) — tyto hodnoty jsou v materidlu definovany (a jesté trochu problematicky)

jen pro méFeni podle pfiloh P3 a P4, coz je nedostate¢né
- dostupnost sluzby z hlediska propustnosti sité - neni zatim definovano vilbec

Uvedené standardy méfeni jsou podle nadeho nazoru nedostateéné k pokryn nutné teoretické roviny metodiky, ktera se tyka zejména zjistovani |Neakceptovéno.

parametrd spolehli iad ky ych sluzeb a jejich p ych hodnot. To se pak hlavné tyka (jak je jiz uvedeno vy3e) OvéFovani propustnosti a spolehlivosti pro tcely ovéfovani IPTV dle naseho
vyspélych interaktivnich sluZeb na bazi IPTV Bylo by ur¢ité vhodné pouzit zdroje, postupy a hodnoty jako napfiklad (namatkou): ndzoru a nasich zku$enosti pIné pokryva standard ITU-T Y.1564

ITU - TREC-J.241 ITU-T REC-Y.1540 ITU-T REC-Y.1541 ITU-T REC-Y.1563 a pfipadné dal3i. Dal3i zdroj, ktery by mohl byt pouZit je serie ITU-T
MPO - Petrzilka Y. 1900 az 1999(7 dokumentti) pro oblast IPTV a ITU-T Y. 2000 az 2999 obecné sité NGN. Nicméné pracovnici MPO (a jejich spolupracovnici z fad
odborné vefejnosti) se nejen neciti byt a ani nechté&ji byt arbitrem v pouziti téchto standardu. Berte tedy prosim tuto poznamku spie jako
pFipominku do diskuse.

Zéavérem: nepovazujte prosim tento email za negativni vymezeni se pisatele, natoz MPO jako ufadu, viigi uvedenému dokumentu. Tak tomu Neakceptovéno.
rozhodné neni. Byl zde jiz ze strany CTU udélén obrovsky rozsah prace a snahou MPO je spolupracovat jak s CTU, tak i se viemi zG¢astnénymi na |Ano, souhlasime.

pfi jenz vi st zminéné problematiky osvétli a bude se timto zptisobem snaZit odstranit pfipadna
MPO - Petrzilka nepochopeni mezi provozovateli téchto siti a pracovniky GFadl statni spravy tak, aby koncovy zakaznik citil podporu a byl spokojen s provozem
téchto typd siti i v nasledujicich letech. Tomu by mohla tato metodika, zaméfena na transparentni schopnost kontroly siti, jenz budou mnohem,
vice, nez nyni, Zivany k prenosu i ialnich sluzeb zaloZenych na video contentu, nepochybné vyrazné pfispét.

Vzhledem k zavaznosti dokumentu by MPO uvitalo moZznost pouZiti materidlu nejen pro Ucel kontroly, ale rovnéz jako doporuceni pro Castetné akceptovano.
projektanty siti a také pro pracovniky MPO pfi posuzovani navrh pfihlasenych do vybérového fizeni v ramci jednotlivych vyzev. Pro napInéni Nize uvedené pozadavky budou konkrétné diskutovany v ramci CTU a MPO.
této funkce by bylo tieba dopracovat: Pokud se jedna o jednotliva témata, pak:
- podrobny popis, névod a zdivodnéni diky véetné ickych pfiklad - podrobny popis: ano, mizeme doplnit
- sadu doporuceni tykajici se pozadavku na pldnovanou agregaci podle o¢ekavaného budouciho chovéni zékaznikd (zejména s ohledem na - doporuéeni: bylo jiz odpovézeno vy3e, Ze doplnime agregaéni kfivku pro TV
predpokladany vyrazny narlist objemu pfenasenych dat v souvislosti s rozvojem videa a dal3ich sluzeb) obsah a rozvojovy koeficient
- rozdéleni ovéFovani NGA siti na pfipojeni k internetu (méFeni prosttednictvim serveru CTU pfipojenym na systémové trovni NIXu) a na - rozdéleni: je to samozfejmé mozné oddélit, ale obavame se, Ze to obecné

MPO 2 - Kramosil ovéfovani prenosové schopnosti NGA sité k pfenosu pfidanych multimedidlnich sluzeb dépodobné mezi demarkaénimi body POP, kde je platit nebude, navic to bude nesystémové a ndroéné na ovéfeni (vstup do
napojena pfipojna sit a koncovym zékaznikem) POP) apod. Doporu¢ujeme tuto moznost vyuzivat aZ v pfipadg, ze bude
- rozdéleni metodiky tykajici se NGA na &ast, kterd by mohla byt MPO zafazena jako pfiloha k vyzvam (tim by se stala zadvaznou pro pfijemce poskytovatelem deklarovéno, Ze pro poskytovéani TV obsahu vyuZivd CDN
dotace) a na &ast zévaznou pro pracovniky CTU a doporuéujici pro sektor elektronickych komunikaci server na rozhrani POP ¢i multicast, aviak i v tomto pfipadé muze nastat v
- doporuéeni pfenosové kapacity (zatiZzeni véetné prichodnosti aktivnich prvk() a potfebné minimalini kapacity patefni sité, kterou si bude budoucnu problém, pokud budou vyuZivany sluzby tfetich stran.
muset pr | sité zajistit p¥i zpr NGA a pro dobu 1 rok, 3 roky, 5 let, 7 let po uvedeni do provozu (pro rozptyleni moznych obav - rozdéleni metodiky: tuto &ast ponechavame na diskuzi mezi MPO a CTU
zdkaznikd plynoucich z pocitu omezeni pfi vyuzivani multimedidlnich sluZeb, jako jsou efekty sniZené rozliSovaci schopnosti TV obrazku - kde jako |- Doporuéeni pfenosové kapacity: ano, bude doplnéno prostfednictvim
standard by mélo byt brano rozliseni 1920x1080i, i, piip. pixeli a ruchy ve zvuk doprovodu). rozvojového koeficientu
Poznamky: Akceptovano.
1) Pozadavek na potfebnou pfenosovou rychlost pfipojky (30+, resp 100+ Mbps) zahrnuje rovnéz davky dané i idlnim p 1) Ano, souhlasime, bude dopInéno pomoci agregaéni kfivky pro TV obsah
(bez ohledu na to, zda se jedna o pfenos "klasické" IPTV v linedrnim rezimu, sluzbu OTT apod.). 2) Ano, souhlasime, predpokladédme, Ze dulezité vystupy by mohly byt

MPO 2 - Kramosil 2) Popis metodiky by mél byt srozumitelny pro primérné znalé zastupce provozovatel( malych siti, tak p iky, ktefi budou vyhod posky y ve zjed| tvaru, napf. formou brozury.
nabidky ve vybérovych fizenich. 3) Vypofadéno viz nize

3) Navrhy k jednotlivym bodiim jsou uvedeny v pfilozené revizi pivodniho dokumentu.

MPO - Kramosil - a dika pro méfeni a vyh i datovych p 0 pevnych iti elektronickych komunikaci Akceptovano.
v dok Ano, il upravime v celém dokumentu.




Zde se doporucuje doplnit text piblizné takto. Castedné akceptovano.

Ucelem provadénych méfeni je zejména Jak jiz bylo uvedeno vy3e, je mozné zapracovat popis jednotlivych pfiloh. Ano,
- Méfeni pevné Sité pro Ugely kontroly parametril pFistupu k siti Internet — varianta méfeni v bézném sitovém provozu (Pfiloha 1) pfispéje to k piehlednosti, aviak pfi pozdéjsim dopInéni pfilohy bude nutné
- Méfeni a analyza pevné Sité pro Ucely kontroly parametru sité a schopnosti pfenosu dat — aktivaéni a projektova analyza sité. (Pfiloha 2) zménit celou metodiku.
MPO - Kramosil - poznamky |- MéFeni a analyza pevné Sité pro ely kontroly parametr(i nové budovanych dotovanych NGA siti (Pfiloha 3)
v dokumentu - Méfeni a analyza pevné Sité pro Ucely kontroly parametru stavajicich NGA siti, které jsou pfedmétem ochrany investic (Pfiloha 4)

" . Doporutuji zvézit formulaci. Mnohé z parametrii jsou ziskavény na zakladé méFeni v daleko vétsim ¢asovém intervalu nei je 1 sekunda viz napt. |Castecné akceptovano.
MPO - Kramosil - poznamky

kap. 2.1.2. Velice zaleZi na implementaci méfeni, metodika déva prostor na zménu
v dokumentu N N
intervalu dle potieby.
Zde je vyriatek z [1]: Urad se rozhodl z hlediska vyznamu pro bézného uzivatele (ve vztahu k bézné uzaviranym Géastnickym smlouvdm o Akceptovano.

poskytovani sluzby pfistupu k siti internet a potiebé srozumitelnosti) pro ti zakladni parametry, které uréuji kvalitu sluzby pfistupu k internetu, a [Ano, souhlasime a jak jiz bylo uvedeno vy$e, bude doplnéno.

to downstream (datova pfenosova rychlost ke koncovému uZivateli), upstream (datova prenosova rychlost od koncového uzivatele) a delay
zdéni). Ufad do budi ylu€uje rozifeni po¢tu méfenych parametrii o daldi uvedené v tabulce, pfestoze je jejich méfeni technicky i

i. Jedna se o parametry Delay variation, Packet Loss, Packet Error (¢asova proménnost zpoZzdéni, ztratovost a chybovost paketti)

nutné pro elementdrni funkénost sité, a tedy relevantni pfi aktivaéni analyze sité (zatéZzovém testu). Delay variation (rozptyl zpozdéni) je

zasadnim parametrem v dosud ,minoritnim“ segmentu sluzeb, a to zejména real-time sluzeb, IPTV, VolIP apod. VZHLEDEM K UCELU METODIKY JE

VICE NEZ POTREBNE DOPLNIT DALS| PARAMETRY DO KAPITOLY 1.2.5.

MPO - Kramosil - poznamky
v dokumentu

V uvedenych odkazech nejsou zminény zadné dal3i konkrétni parametry a jejich ucel. Pokud budou opravdu dal3i podpirné p. y
je nutno je definovat. Nemyslime si, Ze tyto parametry je zapot¥ebi definovat, jelikoZ se napf. jedna
o informaci, pfes jaky port terminalu bylo méfeni uskute¢néno, apod. Jedna
se spiSe o informace relevantni pro méfici protokol, nikoliv pro samotné

MPO - Kramosil - poznamky
v dokumentu

méfeni.
MPO - Kramosil - poznamky, Kapitola 2.1.2.1 neni v tomto dokumentu. Akceptoyvéno{. ) - » o
Souhlasime, jednd se o chybu pfi odkazovani, bylo upraveno na spravny odkaz
v dokumentu
2112
MPO - Kramosil - poznamky Zde se doporutuje zafadit kapitolu, kterd ozna&i soubor méfenych parametr( Ne-akc'e.ptova‘no,' _ ) - »
Jelikoz je uceleny soupis parametrl uveden v kapitole 1.2.5, nevidime pro
v dokumentu - : .
opakovani textu davod.
Zde by mély byt dal3i parametry vyjmenovany podle dopInéného Gvodu Neakceptovéno.

MPO - Kramosil - poznamky

Vétsinu dopInénych parametrd Ize méfit na zakladé UDP protokolu, nikoliv na
v dokumentu

zakladé protokolu TCP.

Indexované hodnoty by bylo vhodné pfesné pojmenovat a pfifadit jednotlivym parametriim a dale doplnit podrobnéjsi postup zachézeni s vano.
MPO - Kramosil - poznamky | vypoctem. JelikoZ se jednd o piklad metriky, ktery Ize na vyhodnoceni pouZit, nevidime
v dokumentu pro rozsifovani konkrétniho postupu divod, ale samoziejmé, principidlné je
to mozné.
P2.3. --> P2.5. PFesunuti podkapitoly "Demarkaé¢ni body" Neakceptovano.

MPO - Kramosil - poznamky

Ano, kapitolu je mozné pfesunout, ale nevidime k tomu Zadny davod.
v dokumentu

MPO - Kramosil - poznamky|P3 drobné Upravy textu, preformulovéni apod. Akceptovano.
v dokumentu Ano, pro vétsi prehlednost a upfesnéni bylo pfijato.
Z&ména stability za "spolehlivost a dostupnost” Neakceptovéno.

Urad pod pojmem "spolehlivost a dostupnost" vnima zalezitosti spojené s
definici SLA, coz je pfedmétem velkoobchodni nabidky €i jinych dokumentd,
nikoliv definice pfipojky NGA. U takové pfipojky je dle naseho nazoru nutné

definovat stabilitu (spolehlivost).

MPO - Kramosil - poznamky
v dokumentu

Mely by byt znovu zvaZen vybér parametr( a stanoveni jejich poZzadovanych hodnot. Viz ITU-T REC J.241, ITU-T REC Y.1541, ITU-REC- Y.1563. Neakceptovéno.
navic dulezitymi parametry pro sluzby na bazi IPTV jsou MLR media loss rate a DF Delay factor, které nejsou zminény, viz. napf. RFC 4445 Kazdy parametr je z n&jakého divodu duleZity, ale je potfeba si uvédomit, Ze:
1) se zvy3ujicim se poétem méfenych 0 se mira sr i
MPO - Kramosil - poznamky snizuje
v dokumentu 2) mira duleZitosti u parametrd uvedenych v pfiloze je dle naeho nazoru a

zkuSenosti mnohem vy33i nez u dalSich (i navrhovany) parametri

MPO - Kramosil - poznamky|Tab.6, str. 42 MEF 23.1, mély by byt jesté dopInény prametry Stfedni hodnota zpozdéni a Rozsah zpozdéni Castecné akceptovéno.
v dokumentu viz pfi inka &. 74
Zde by mél byt text vypustén a nahrazen odvolédvkou na Administrativni metodiku MPO. Pfesto. Ze oba dokumenty Metodika méFeni a Castecné akceptovéno.

MPO - Kramosil - poznamky

Administrativni metodika MPO byly pfipravovany riznymi autory, mélo by se jednat o vzaj; &du éa lupIné provazané a |viz pfi inka &. 55
v dokumentu P N ot
to pravé z pohledu zfad p siti.
Obecné pro pfipad stavajicich siti poZivajicich ochrany by mélo platit, Ze vybér parametr(i a stanoveni jejich pozadovanych hodnot bude Neakceptovano.
proveden tak, aby: Ano, souhlasime a dle naSeho nézoru je metodika i tak koncipovana a vechny
- Hodnoty parametri odpovidaly zajisténi spolehlivého provozu sité tyto Ulohy je schopna splnit.

MPO - Kramosil - poznamky |- - Hodnoty parametrd nebyly v rozporu s p ymi v pripadé NGA siti budovanych s vyuzitim statni podpory
v dokumentu - Mohlo byt jejich dodrzovani pozadovano a ovéfovano pfi Feseni moznych budoucich sporii napf. mezi icastniky a provozovateli siti pfipadné
mezi posky i sluzeb a pr i siti




* Obecné méfeni mezi koncovym bodem a méficim serverem, ktery je pfipojen k siti Internet (viz. 1.2.1) ve skute¢nosti méfi cely pfenosovy
Fetézec, ktery ovliviiuje mnoZstvi faktori véetné toho, Ze tento fetézec mize byt slozen z prvki a sluzeb vice operator(, nikoli jen pfijemce
dotace. V pfipadé, Ze pfijemce dotace neni vertikdlné integrovany operator a poskytuje pouze niz3i irovné pfistupu, potom takto definovana
méfeni nejsou poutzitelna pro hodnoceni spinéni podminek dotace.

Neakceptovéno.

Ano, mate pravdu, ale je véci posky le, aby si tuto smluvné
zajistil se svym dodavatelem. Déle pak neni zcela pravda, Ze bude méfeni
probihat pfes Internet, jelikoz méfici server (router) umozriuje pfimy peering v
ramci sdruZeni NIX.CZ a proto je méFena sit poskytovatele az na rozhrani, kde

88 02 poskytovatel pFistupuje k siti Internet. Pokud neni tento pfimy peering
dostupny, je mozné piediadit méFici server (terminal) na rozhrani sité
poskytovatele nebo vyuzit i méfeni pfes tranzitni konektivitu. Aviak
primarnim cilem je v pfipadé internetovych sluZeb zajisténi dostate¢né
konektivity pro spolehlivé obslouzeni viech pfipojek.
89 02 * Neni jasné, co je parametr C. V textu se na rliznych mistech objevuje, Ze parametr C je Delay (zpoZdéni) a jinde je parametr C popisovan jako .
Round-trip time, co? je také ificky pfipad zdéni. Neni zfejmé, zda je mysleno vidy to samé. Delay se mini RTT. Bude doupfesnéno.
* Agregacni kFivka: Castecné akceptovéno.
Modelovat budouci chovéni uzivateld na nezatizené siti pomoci agregaéni kfivky je my3lenka sméld, ale mame silnou obavu, Ze v praxi bude mit  |Ano, hi Ze je zapotiebi pribéiné V3 kapacitu sité, je to ten
velmi limi hodnotu. 3i y model na zakladé pfechoziho chovéni uzivatell v jiné siti a jiné lokalité nedava predpoklad, Ze  |nejlep3i zpdsob. Ale agregadni kivka Fe3i aktiva¢ni analyzu, tzn. pozadavek na
budouci chovani a tedy zatiZeni sité skute¢nym provozem bude v redlu odpovidat takovéto kfivce. Chovani uZivatell (mix jejich druhu provozu, —|méfeni prazdné sité (bez zékaznik), navic poskytuje navod na projektovani
%0 02 narast podilu sluZeb s niZ3i pfirozenou mirou agregace IPTV unicast, real streaming, VolP) a ¢asové zvyklosti se pomérné rychle vyviji a model na |kapacit siti apod. Nikdy nebude ddvat uceleny model jedné konkrétni sité, ale
zakladé historickych dat je bez dal3iho pro budoucnost malo vypovidajici. Provozovatel sité musi do budoucna pfiddvat kapacitu podle redlného |bude modelovat typické chovani primérného uzivatele.
ristu potfeby jeho uZivatelli, pficemz neni zatim zfejmé, zda rist poptdvky po kapacité nebude vy33i nez redlna ochota za tuto kapacitu platit (na |Pokud se jedna o IPTV, tak tuto véc bude Fesit samostatnd agrega¢ni kfivka
retail i wholesale strané). To potom bude mit dopad na v redIném provozu dosahované parametry A, Ba C. pro TV sluzby.
*bod 1.1: Akceptovano.

91 02 Do 1.1. doplnit, Ze se jednd o méfeni pfistupu k Internetu v ,pevném misté“. Ano, bude dopInéno.
*bod 1.2.5.4: Castecné akceptovano.

% 02 Parametr méfeni D (1.2.5.4): Pfesna poloha méficiho termindlu. Pozice terminalu by méla byt uéend spise adresnim bodem, na ktery se vaze Pokud je adresni bod dostupny, pak ano, ale ne vidy bude dané méfeni
dotaéni program i mapovani bilych mist, nez GPS soufadnicemi. probihat na mist&, kde bude adresni bod definovan (primyslovy areal,

rozestavény diim, chata, rozvadé¢ na ulici apod.)

* bod 1.2.5.6: Neakceptovéno.
CTU predpoklada méFici server provozovat ve své siti — neni zfejmé, co to znamena. Jak bude tato sit propojena s méfenou siti a na které trovni? |Mé&Fici server je umistén v autonomnim systému CTU a je pfipojen do NIXu a k
Pokud to bude na urovni NIX jak je popséno v 1.3.3. potom se fakticky méFi parametry A,B a C véetné vlastnosti ovlivnénych chovanim uzlu tranzitni konektivité. V rdmci NIXu je moZné realizovat pfimy transparentni
NIX.cz. €TU sice popisuje podminky, které musi byt spinény, aby nedochézelo k ovlivnéni méFeni, ale to nemusi byt (zejména pro zpozdéni) peering bez téméf jakéhokoliv vlivu na méFené parametry (méfeni kapacit v
dostatecné. jenom i druhém sméru ovlivnéno byt nemuze, méfeni latence a jinych

9 02 parametrd je ovlivnéno zanedbatelné &i je mozné provést kalibraci pfed
samotnym méFenim dané sité). Pokud bude ze strany poskytovatele zajem, je
mozné méfici server (terminal) umistit v jeho siti a koloka¢nich prostorach po
dobu méFeni, aviak tento zpisob nebude davat jiné vysledky nez v pfipadé
propojeni v NIXu a bude pro poskytovatele financné i éasové vyrazné
naroénéjsi.

*bod 2.1.2: Neakceptovéno.

Volba méfici sekvence. Pro vylou¢eni ndhodnych vlivii, by se mélo méfeni skladat z vice opakovanych méficich sekvenci a vysledek statisticky Ano, s vice méfenimi i istickym vyhodi i dika po¢ita.
vyhodnocovat.

0 Nez doba minimalni 15 minut, respektive 2 minuty by mél byt definovan minimalni po¢et opakovani pro soubor méficich sekvenci a minimalni |Pokud jde o sek istim dika pogitd, r ktuje doporuéeni a

0 02 doba odstupu jednotlivych méFeni. Bez ohledu na prenosové rychlosti by méfeni mélo byt provedeno za shodnych podminek. shodné podminky méfeni jsou zajistény definici doby méfeni "ve 3pitce" a

0 Pro méfeni ve $pice a mimo 3picku bude tfeba definovat podminky pro rozdéleni doby na tyto tseky. Bude doba 3picky stanovena pfedem "mimo $picku”

nebo zpétné podle skute¢nosti? Je $pickou ten velmi kratky okamzik maximalniho provozu (dne, tydne, mésice), nebo del3i éasovy Usek napf.

dne kdy je provoz o x% vy33i nez pramér dne. Pojmy "ve 3picce" a "mimo Spicku" jsou definovany v predchozi "obecné"
metodice (reference [2])

*bod 2.1.7: Neakceptovéno.

95 02 Vlastni méfeni - scénafe pro j: livé technologie se skute¢né mohu li3it, ale v téle metodiky musi byt zakladni zésady a podminky stejné pro  |Ano, hi proto dika obsahuje zékladni méfici scénafe a méfeni

srovnatelnost méFeni. kazdé sité po sdilenych segmentech. Postup tedy bude u riznych siti identicky.

96 Profiber Drobné Upravy textu, zména definic, ndzvoslovi Akceptovano.




